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Beginn: 10.05 Uhr

Meine Damen und Herren,
tch erdffne die 60. Sitzung des Landtags
Mordrhein-Westfalen und heiBe Sie herzlich
willkommen. lch begriBe auch unsere Giaste
auf der Triblne und die Vertreter von Pres-
se, Rundfunk und Fernsehen.

Prasident Denzer:

Fir die heutige Sitzung haben sich 34 Abge-
ordnete entschuldigt:

(Hardt (CDU):
ungeheuerlich!}

Was, 347 Das ist ja

ihre Namen werden im Protokoll festgehalten.

lch darf Sie vorab darauf hinweisen - das ist
den Fraktionen bekannt -, daf heute Bundes-
ratssitzung ist. Der Herr Ministerprisident
wird deshalb heute nicht im Hause sein; denn
auf der Tagesordnung des Bundesrats steht
unter anderem die Wahl wvon Richtern des
Bundesverfassungsgerichts.

Ferner ist wegen seiner Funktion als
Schriftfihrer des Bundesrats der Herr
Justizminister heute nicht im Hause anwesend.

Weiterhin - ich verlese -:

Wegen meiner zwingenden Teilnahme an der
Sitzung des Verwaltungsrates der Deut-
schen Bundesbahn am 16. Oktober kann
ich in der Landtagssitzung am gleichen
Tag nicht anwesend sein.

So der Herr Minister flir Stadtentwicklung,
Wohnen und Verkehr des Landes Nordrhein-
Westfalent

zu den 34
ist ja etwas

Vielleicht noch eine Erkldrung
verhinderten Abgeordneten; das
ungewbhnlich far dieses Haus,

{Dr. Fischer (CDU):
sagen. )

Das kann man wohl

lch gebe nur ein Stichwort: Ich darf daran
erinnern, dafl heute eine Bundeskonferenz
der CDA stattfindet und deshalb einige Kol-
legen der CDU an der Landtagssitzung nicht
teilnehmen kénnen. Es gibt einige andere
Oberschneidungen, die uns ebenfalls bekannt
waren, Allerdings war es nicht moglich, die
heutige Landtagssitzung anders zu terminie—
ren, lch wollte nur verdeutlichen, daB das
Fehlen der Abgeordneten nicht an deren
mangelndem Interesse liegt, sondern da8 ein
paar Terminkollisionen, die nicht zu vermei-
den waren, dazu flihren, dafl Abgeordnete in
der genannten Zahl an der heutigen Sitzung
nicht teilnehmen.

Bever wir in die Tagesordnung eintreten,
darf ich noch folgendes mitteilen: Am heu-
tigen Tag feiert Herr Abgeordneter Klaus
Stallmann von der Fraktion der CDU seinen
Geburtstag.

(Beifall bei allen Fraktionen)

Er erreicht das “hohe Alter" von 42 Jahren.
Im Namen des gesamten Hauses und auch von
mir persénlich herzlichen Gllckwunsch!

(Beifall bei allen Frakionen)

Wir treten nunmehr in die Beratung der
heutigen Tagesordnung ein. lch rufe Punkt 1
auf: s

Viertes Gesetz zur Anderung des Gesetzes
uber die wissenschaftliichen Hochschulen des.
Candes Nordrhein-Westfalen und des Fachhoch-
schulgesetzes sowie Gésetz Uber die Runsi-
hochschulen im Tande Nordrhein-Westfalen

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 10/1769
zweite Lesung

in Verbindung damit:
Gesetz zur Anderung des Cesetzes (ber die

wissenschaftlichen Hochschulen des Landes
Nordrhein-Westfalen

GCesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 10/1341
zweite Lesung

und

Gesetz Uber die Kunsthochschulen im Lande

Nordrhein-Westfalen

(Kunsthochschulgesetz - KunstHC)

Gesetzentwurf der Fraktion der F.D.P
Drucksache 10/2062
zweite Lesung

BeschluBempfehlung und  Bericht des
Ausschusses flir Wissenschaft und For-
schung
Drucksache 10/2440

AuBerdem erhielten Sie mit Drucksa-

che 10/2470 einen  Apderungsantra der
Fraktion der F.D.P., den ich in die Beratung
einbeziehe,

Ich erdffne die Beratung. Das Wort hat fiir
die Fraktion der SPD Herr Abg. Kniola, Bitte
sehr, Herr Kollege!
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Kniola {(SPD): Herr Prasident! Meine Damen
und Herren! Der Cesetzentwurf der Landesre-
gierung zur Verinderung der Hochschulgeset-
ze ist im Landtag intensiv beraten worden.
Neben der offizellen Anhérung durch den
Ausschull hat es viele Einzelgespriche wvon
Abgeordneten aller Fraktionen vor Ort und
mit den Betroffenen gegeben. Das Ergebnis
dieser Parlamentsarbeit ist ein umfangreicher
Anderungskatalog zum Gesetzentwurf,

Die Beratungen waren bei ailen Fraktionen
vom Wunsch getragen, so weit als méglich zu
sachgerechten Entscheidungen zu kommen.
Dies drickt sich auch darin aus, daBl 21 An-
derungen im Ausschufl einstimmig verabschie-
det wurden,

und

Nun zu den einzelnen Punkten, zwar

zundchst zum WissHG!

Erstens: in § 3 werden die Hochschuien
aufgefordert, bestehende Nachteile fir Frauen
Zu beseitigen - aiso nicht mehr, so wie es im
Regierungsentwurf stand, nur die, die fir
Wissenschaftlerinnen bestehen. Die Aufgaben-
stellung ist damit breiter,

Die Konsequenz ist eine Aufwertung der
Frauenbeauftragten. Sie soll jetzt beratend an
allen Sitzungen des Senates teilnehmen. Durch
die Streichung der Worte "in angemessenem
Umfang" in § 23 a soll klargestellt werden,
dal die Entlastung der Frauenbeauftragten

von ihren Tsonstigen Dienstaufgaben" im
"erforderlichen Umfang" erfolgt, aiso die
Frauenbeauftragte in ihrer Tatigkeit durch
eine Fehlinterpretation des Begriffes '"an-
gemessen" nicht in nicht zu wvertretbarer
Weise in Jhren Arbeitsméglichkeiten einge-
schrankt werden kann, Die Entlastung kann
bis zu einem wvolistdndigen Wegfalt der
"sonstigen" dienstlichen Aufgaben bei Ver-

bleib in der alten dienstrechtlichen Stellung
fhren,

Die Formulierung, daB die Frauenbeauftragte
durch die Hochschule zu benennen ist, bedeu-
tet keine Festlegung auf ein bestimmtes
Auswahl- oder Benennungsmodell. Ausdriick-
lich will ich betonen, daRf unterschiedliche
Regelungen méglich sind, von der Wahl durch
die Betroffenen bis hin zu einer Entscheidung
durch das Rektorat. Die Hochschulen sind
aufgefordert, Modelle zu erproben und uns
dann auch Uber ihre Erfahrungen zu berich-
ten.

Hier werden die Hochschulen in den nichsten
Jahren ein neues Téatigkeitsfeld haben. Dabei
sind auch Modelle einer kollektiven Vertretung
méglich, wobei nur sichergestellt sein muB,
dall} jeweils nur eine Frau foérmlich das Amt
der Frauenbeauftragten ausfallt,

Zweitens: Bei der Studienreform - hier
unterscheiden wir uns von dem, was die
F.D.P. in ihrem GCesetzentwurf vorgelegt
hat --

(Zuruf des Abg. Dr. Fischer (CDU))

- Herr Kollege Dr. Fischer, unter den Druck-
sachen steht ein F.D.P.-Gesetzentwurf mit
zur Abstimmung. - Hier halten wir es nach
wie vor fur erforderlich, daB es eine zentrale
Kommission gibt. In dieser zentralen Kom-
mission haben wir die Stellung der Vertreter
der Berufspraxis zu Lasten der
staatlicher Stellen erhdéht.
sichergestellt, daB die Vertreter der beruf-
lichen Praxis ihre Erfahrung verstirkt ein-
bringen koénnen,

Damit ist einerseits

dieser Kommission behalten,

Drittens: Fir den Mittelbau wollen wir die
Méglichkeiten einer eigenmen Gruppenvertre-
tung erdffnen. Dabei soll es keine Zwangs-
mitgliedschaft geben. Eine solche Gruppen-
vertretung, der alle Mittelbauangehodrigen
angehdren kénnen, darf nicht wverwechselt
werden mit einer Zusammenfassung der Ver-
treter der verschiedenen Gruppen, die unter-
schiedlichen Gremien der Hochschule ange-

héren. Selbstverstindlich ist eine soiche
Zusammenfassung von Gremienvertretern
moglich.

Viertens: Bei der Zusammensetzung der

Hochschulgremien sind wir von dem Grundsatz
ausgegangen, daB die Professorenmehrheit
jeweils nur so grofl sein soll, wie es den
zwingenden Forderungen des HRG entspricht.
Deswegen sehen wir auch nicht mehr beson-
dere Mehrheiten der Professoren bei der Wahi
der Dekane und Prodekane vor. Zu bedenken
ist allerdings, dal entsprechend einem Urteil
des Bundesverfassungsgerichts Professoren,
die in integrierter Wahl in ein Amt gewihit
worden sind, nicht mehr der Gruppe der
Professoren zugerechnet werden kénnen. Wir
missen dies bei der Konstruktion der
Gremienmehrheiten - im Fachbereichsrat, im
Senat, im Konvent - bertlicksichtigen.

Fanftens: Einstimmig hat der AusschuB die
alte, bewdhrte Regelung (ber das Vorschlags-
recht des Rektors fir die Prorektoren und
die Festlegung ihrer sachlichen Zustidndigkeit
vor der Wahl beibehalten. Dall wir dabei zu
komplizierten Formulierungen kommen muBten,
lag an den Vorgaben des HRG, wie ja insge-
samt das HRG hadufig Einzelregelungen ent-
hilt, die im Detail fir die Praxis eigentlich
unsinnig sind.

Sechstens: Wir haben uns grundsatzlich dafar
entschieden, dall die neue Gruppe der zu

Vertreter

daB aber auch andererseits”
die Vertreter der Hochschulen die Mehrheit in -
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(Kniola (SPD))

schaffenden Hochschuidozenten statusrechtlich

der Gruppe der Professoren zugerechnet
wird. Durch die Sonderregelung in § 124
sehen wir hier auch kein Problem in bezug

auf das Bundesverfassungsgerichtsurteil zum
Homogenitdtsprinzip, da dieser Paragraph
Sonderregelungen fliir die Gesamthochschulen
enthalt.

Siebtens: Besonders gefreut hat es mich, daB
wir einstimmig die Rechte des Mittelbaus
ausgeweitet haben., Hier haben sich CDU und
F.D.P. in Nordrhein-Westfalen deutlich von
den Vorstellungen der von ihnen getragenen
Bundesregierung und ihrer Bundestagsfrak-
tionen getrennt. Der Grundgedanke des HRG
in sefner jetzigen Fassung ist ausdricklich
die Beseitigung des selbstindig lehrenden und
selbstdndig forschenden Mittelbaus,

Ich bin froh, dab es uns gelunden ist, das
bewdhrte nordrhein-westfilische Recht in § 60
beizubehalten. Aus der erdffneten Méglichkeit
der selbstdndigen Forschung und Lehre, s0
wie sie ja auch bisher in Nordrhein-Westfalen
vorhanden war, kann sich fUr die Angehdri-
gen des Mittelbaus allerdings kein Anspruch
auf eine Berufung in ein Professorenamt
ableiten lassen,

Die Hochschulen
das gehdrt auch

werden aufgefordert - und
noch zu den Ausweitungen
der Rechte des Mittetbaus - , soweit es
sachlich méglich ist, bei den Institutslei-
tungen beratende Gremien unter Einschiuf
aller Hochschulgruppen zu bilden. Das bis-
herige nordrhein-westfilische Recht sah dies
auch schon vor, und wir bedauern ausdrick-
lich, daB das Hochschulrahmengesetz die
Institutsteitung nur auf die Gruppe der
Professoren beschrinkt.

Bei der Frage, ob eine Habilitation eines
wissenschaftlichen Mitarbeiters als "Dienst-
aufgabe" moglich sein soll, hat die CDU hier
fm Landtag versucht, die auf ihre politische
Veranlassung erfolgte Bundesregelung auszu-
hebeln. Noch einmal: Das Ziel des HRG war
die Abschaffung des selbstindig lehrenden
und forschenden Assistenten alter Art.

(Zuruf des Abg. Dr. Fischer (CDU))

- Herr Fischer, Sie kdénnen gern noch einmal
bei Herrn Dallinger in seinem Kommentar
nachlesen. - Jetzt gibt es eine kleine Gffnung
fir die Promotion als Dienstaufgabe im HRG,

(Zuruf des Abg. Bensmann (CDU))

dies - so die entsprechende Bestimmung -
aber nur im befristeten Beschéaftigungsver-
haltnis.

Es ist schon erstaunlich, daB die CDU hier im
Lande so tut, als ob es diese Vorgabe des
von ihr zu verantwortenden HRG nicht gabe.
lch betone noch einmal, damit kein MiBver-
stindnis besteht: Es geht hier nur um die
Beschreibung der Dienstaufgaben.

Achtens: Klarstellen méchte ich, daB es im
§ 114, der die Anerkennung wvon privaten
Hochschulen regelt, die die Anerkennungs-
voraussetzungen erfillen, weiterhin beim
Ermessensentscheid bleibt. Wichtiger erscheint
mir, daB wir sehr viel klarer als im ur-
springlichen Gesetzentwurf den Wildwuchs '
von Einrichtungen, die sich zu Unrecht
Hochschule nennen, durch eine deutliche
Regelung gekldrt haben. FEin MiBbrauch der
Bezeichnung "Hochschule" wird damit kiinftig
ausgeschlossen. '

Neuntens: Einige Punkte aus dem WissHG muB
ich ansprechen, obwoht wir hier den Cesetz-
entwurf gar nicht verdndert haben. Bei § 12
gab es zundchst den Antrag der CDU, die
Mitwirkungsméglichkeiten der Mitglieder der
Personalvertretung in Hochschulgremien noch
weiter einzuschrinken. Ich freue mich, daB
wir inzwischen einstimmig der Auffassung
sind, daB eine Beteiligung am Konvent durch
die HRG-Formulierung in jedem Fall nicht
ausgeschlossen ist., |m dGbrigen halten wir
diese Einschrinkungsbestimmung in bezug auf
die Rechte der Personalratsmitglieder im HRG
fir unsinnig; ich sage das hier ausdricklich,
Wir werden zusehen miissen, wie wir uns da
im Rahmen des geltenden Bundesrechts bewe-
gen kdnnen.

Nicht geindert haben wir die Bestimmungen,
die es ermdglichen, daB Verwaltungsaufgaben
Zur gemeinsamen Erledigung auf andere
Hochschulen am Ort (bertragen werden kén-
nen, Ich denke, daB diese Moglichkeit in
bezug auf die Fachhochschule fiir Bibliotheks-
und Dokumentationswesen, aber auch hin-
sichtlich der neugeschaffenen kleineren
Kunsthochschulen positiv und kostenmindernd
genutzt werden solt,

Bei den Bestimmungen Ober die Dritimittel-
stirkeres -

forschung hatten wir gern ein
Verdéffentlichungsgebot, selbstverstiandtich
unter Beachtung von Patentrechten, Vertrags-
rechten und 3hnlichem, gew(inscht. Leider
legt uns auch hier der Text des HRG eine
Fessel an.

Klarstellen mochte ich ebenfalls - weil es
entsprechende Winsche in der Anhorung
gegeben hat -, daB auch nach dem jetzt
beschlossenen Gesetzestext emeritierte und
pensionierte Professoren weiter Mitglied eines
Fachbereichs bzw. einer Fakultit sein kon-
nen.

(C)

(D)



(A)

(B)

Landtag Nordrhein-Westfalen 5224 Plenarprotokoll 10/60 16.10.1987
(Kniola (SPD))
GroBe Verwirrung gab es zundchst beziglich dienberatung durchfihren kann., Wir haben

der
anstaltungen

Entgeltregelung fOr Weiterbildungsver-
von Hochschulen, besonders
durch den Begriff "auf privatrechtlicher
Crundlage". Gemeint ist hier, daB es bei
Veranstaltungen der Hochschulen eine auf die
jeweils angebotene Veranstaitung bezogene
preisliche Regelung flr die Teilnehmer je
nach Erfordernis geben kann., Die Geblhren-
regelung, die dann an anderer Stelle steht,
greift nur dann, wenn es eine solche privat-
rechtliche Regelung zwischen der Hochschule
und den Teilnehmern nicht gibt.

Lassen Sie mich auch noch einen weiteren
Punkt wegen seiner besonderen Bedeutung
ansprechen, der weder im Gesetzentwurf der
Landesregierung noch im Beratungsergebnis
des Wissenschaftsausschusses enthalten ist,
ndmlich die gemeinsame Forderung wvon CDU
und F.D.P., in Nordrhein-Westfalen Elite-
studiengdnge einzurichten.

(Dr. Fischer Sonderstudien-
gange!)

(CDhU):

- Man kann das nennen, wie man will, auch
der etwas verschimtere Name des HRG andert
nichts daran, dal es sich um solche handelt.

(Dr. Posdorf (CDU): Ist das etwas
Schlimmes?)
Wer angesichts der nach wie vor grofien

Auslastung unserer Hochschulen die knappen
Ressourcen fir eine kleine Gruppe von Bevor-
rechtigten binden will, handelt unseres Er-
achtens unsozial.

{Beifall bei der SPD)

jeder Student seinen
Studienablauf durch seine Leistungen wei-
testgehend selbst bestimmen kann, ist die
Einrichtung wvon besonderen Studiengdngen
auch véllig Gberflissig.

Da dariber hinaus

Zehntens: Viele dieser Bestimmungen, die hier
fir das WissHG vorgetragen wurden, gelten
entsprechend auch fir den Bereich des
Fachhochschulgesetzes und fiir das Kunst-
hochschulgesetz; ich will sie deshalb fiir die
entsprechenden Gesetze nicht wiederhoien.

Dariber hirmaus haben wir fir das Fachhoch-
schulgesetz zwingend die Einrichtung einer
Kommission flr die Anwendung der Datenver-
arbeitung vorgeschrieben. Wir haben ermég-
licht, daB auch an Fachhochschulen aus
Mitteln Dritter wissenschaftiiche Angestellte
beschaftigt werden kdnnen. Wir haben er-
moglicht, daB dann, wenn die Fachhochschule
es will, sie selbst eine eigenstidndige Stu-

ermiglicht, daB die Fachhochschulen Praxis-
semester in ihre Studienordnungen aufnehmen
konnen mit der Folge, dal sich dadurch die
Regelstudienzeit auf vier Jahre erhdht, was
fir die EG-Anerkennung von Abschliissen von
Bedeutung ist. Wir haben geklirt, daB es bei
den Lehrkridften fir besondere Aufgaben
- die haben insbesondere in den Fachberei-
chen Sozialwesen eine Bedeutung - eine
Bestandssicherung  bezlglich  ihrer  alten
Rechte gibt.

Elftens: Beim Kunsthochschulgesetz haben wir

uns insbesondere vier wichtigen Grundfragen
zugewendet und uns wie folgt entschieden:

1. Es bleibt fir die Musikhochschulen bei der
bisherigen Abteilungsstruktur.

Leitungsfrage - es war lange im &ffent-
lichen Streit, ob die Leitung durch einen
Rektor oder durch ein Rektorat erfolgen
solite - haben wir uns nach vielen Ober-
legungen far ein Kollegialorgan entschie-
den. Nach der zwingenden Vorgabe des
§ 62 HRG muB einem solchen Kollegialorgan
der leitende Verwaitungsbeamte, sprich der
Kanzler, angehéren,

Gleichzeitig haben wir in den entspre-
chenden Bestimmungen dafir gesorgt, daB
es bei der Beschreibung des Kanzlers eben
nicht zu (berzogenen Forderungen in
bezug auf Ausbildung usw. kommt.

2. In der Lehrerausbildung soll es bei der
traditionellen  Aufgabenteilung  zwischen

Kunstakademien und Musikhochschulen
einerseits und den Universititen und
Gesamthochschulen andererseits bleiben.

Nur in Essen und Minster soll es Sonder-
regelungen geben. Hier soll die Lehrer-
ausbildung auch far P und S 1 in dem
Bereich Kunst bzw. Musik an der Kunst-
akademie bzw. der Folkwang-Hochschule
erfolgen.

Als letzten Punkt méchte ich ansprechen: Fir -

die Lehrbeauftragten an den Musikhochschulen
werden wir nur in wenigen Fillen Stellen fir
"nebenberufliche Professoren” schaffen kén-
nen. Viele Lehrbeauftragte werden auch
weiterhin in den Hauptfichern an den Musik-
hochschulen tdtig sein missen. Wir wollen
diesen dann aber die mitgliedschaftliche
Stellung eines Professors einrdumen,

Meine Damen und Herren, Sie haben gemerkt,
daB hier viel Detailarbeit geleistet worden ist.
tch méchte mich - auch wenn ich noch an
Lebensjahren jung bin, so gehdre ich im

Rechtlich
werden diese Abteilungen den Fachberei-
chen gleichgestellt, Bei der Abwigung der

(©)
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(A) WissenschaftsausschuB aber fast zu den tion ist in diesem Bereich weitaus besser als (C)
Dienstéltesten - bei den Kollegen ausdricklich der Regierungsentwurf; nicht zuletzt das
fir die faire Art und Weise der Behandlung Hearing hat dies gezeigt und bewiesen,
bedanken.

Unter dem Druck der Opposition und der
{Beifall bei der SPD) Anhérung hat die SPD schlieBlich 39 Seiten
Anderungsvorschlige eingebracht, Nachtrag-
Prdsident Denzer: Ich danke 'hnen, Herr lich wirft diese Tatsache ein bezeichnendes
Abgeordneter. Flr die Fraktion der CDU hat Schlaglicht auf die Qualitdt des Regierungs-
nunmehr Herr Abg. Dr. Fischer das Wort. entwurfes. 39 Seiten Anderungsvorschlige
zeigen mehr als deutlich, wie weit die SPD-
Dr. Fischer (CDU): Herr Prisident! Meine Landesregierung wvon den Vorsteilungen der
sehr verehrten Damen und Herren! Am 13. No- Landesrektorenkonferenz, der Gewerkschaf-
vember 1983 beriet der Landtag von Nord- ten, der Verbinde der Studenten usw. ent-
rhein-Westfalen Ober einen Antrag der CDU- fernt war. Allein diese Masse an kleinen und
Fraktion, das novellierte Hochschulrahmen- schwerwiegenden Anderungen beweist nachtrag-
gesetz unverziglich in Landesrecht wumzu- lich die Richtigkeit meines Vorwurfs, daB die,
setzen. Die Westdeutsche Rektorenkonferenz Vorlage der Landesregierurg weder ein ge-
hatte bereits im September 1985 das neue lungener noch ein  groBer, vielmehr ein’
Hochschulrahmengesetz begriit und danach kleinlicher birokratischer, in vielen Bereichen
an alle Lander appelliert, dem neuen Rah- verfehlter Entwurf war. Ich mdchte lhnen,
mengesetz mdglichst schnell das Landesrecht sehr geehrte Kollegen von der SPD, nicht
anzupassen. meinen Respekt dafGr wverhehlen, daR Sie
bereit waren, unter dem Druck der von der
Heute, nur wenige Wochen vor Ablauf der CDU und den Teilnehmern des Hearings
vom Bundesgesetzgeber gestellten Zweijah- vorgetragenen Argumente dringend notwen-
resfrist, hat der Landtag wvon Nordrhein- dige Nachbesserungen vorzunehmen.
Westfalen (ber die Novellierung des WissHG
und des FHG zu entscheiden. (Zuruf von der SPD: Ach du Schande!

- Weitere Zurufe von der SPD)
An dieser Stelle mdchte ich wvorab schon

feststellen: lch will dies in allem Freimut zugeben. Aber
Sie bleiben leider lhrer ideologischen Sicht
Erstens: Dem Gesetzentwurf der Landesre- der Hochschulen allzu sehr verhaftet und
gierung merkt man an vielen Stellen an, daB sehen deshalb wesentliche Probleme, auf die
er nur zdgerlich, schleppend und lustlos ich gleich eingehe, gar nicht. Ich will es
(8) gemacht worden ist., Kreativitdt ist ohnehin durchaus provozierend formulieren: Diese (D)
nicht die Stidrke dieser Landesregierung. ideologischen Bretter behindern die klare
Einem umfassenden und hohen Anspruch kann Sicht und verhindern zukunftstrachtige
das Gesetz nicht genigen., Entscheidungen.
Zweitens: Obwohl sich die Landesregierung {Zustimmung bei der CDU)
mit ihrem Gesetzesentwurf viel Zeit liefl, viel
mehr Zeit lief als andere Bundesldnder - auch Bei der wissenschaftlichen Weiterbildung an
die CDU-Opposition in diesem Hause hat sehr den Hochschulen zeigt sich dieser ideslogische
viel schneller gearbeitet -, ist es kein Ansatz. Die erzielten Einnahmen aus diesem
ausgereifter wund kein gelungener Wurf, Bereich soliten nach Meinung der CDU ganz
vielmehr in wichtigen Punkten verfehit und bei den Hochschulen fir eigene Hochschul-
geradezu wissenschaftsfeindlich. zwecke verbleiben, Bedauerlicherweise gilt
diese Zusicherung nur fir fiinf Jahre. Die .
Drittens: Eine zukunftsweisende Konzeption 5PD hat Angst vor der eigenen Courage und
der SPD, die den Hochschulen unseres Landes kann sich mit dem Gedanken eines erweiterten
wissenschaftliches Arbeiten mit noch mehr Spielraums flr unsere Hochschulen gar nicht
Gestaltungsspielrdumen ermdglicht, ist nicht oder nur sehr schwer vertraut machen,
erkennbar. Dies zeigt einmal mehr die ganze
Phantasie- und Hilflosigkeit der Landesre- Die Devise und Handlungsmaxime meiner
gierung. Unsere Hochschulen brauchen aber Fraktion lautet: Weniger  Administration,
mehr Eigenstindigkeit und Freiheit, weniger weniger staatliche Reglementierung, weniger
Blrokratie und ministerielle Gdngelung, wenn Birokratie, statt dessen mehr Autonomie,
sie  den Herausforderungen der nidchsten mehr Freiheit, mehr Gestaltungsspielrdume fiir
Jahrzehnte gewachsen sein sollen. unsere Hochschulen und thre Forschung.
Deshalb kann ich hier und heute mit Nach- (Beifall bei der CDU)

druck festhalten: Der Entwurf meiner Frak-
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(Dr. Fischer {CDU))

Warum sich die S5SPD-Fraktion bis zuletzt
geweigert hat, der Weiterbildung das Attribut
"wissenschaftlich” hinzuzuflgen, ist mir bis
jetzt  noch unverstandlich geblieben, Die
Weiterbildung an unseren Universititen mufB
ihrem Niveau und ihrer Kompetenz entspre-
chen., Und dann heiflt das: Unsere Universi-
titen sind keine Volkshochschulen de luxe
und keine Einrichtungen der allgemeinen
Erwachsenenbildung. Im Gesetz muB unmiB3ver-
stdndlich und eindeutig stehen: "Wissen-
schaftliche Weiterbildung",

Ahnliche ideologische Beschrdnkungen zeigen

sich bei der Studienreformkommission. Die
CDU-Fraktion will auch hier staatlichen
Dirigismus beseitigen und Eigenverantwort-

lichkeit stdrken. In einer ersten Stellung-
nahme des Ministeriums flir Wissenschaft und
Forschung zu dem von meiner Fraktion vorge-
legten Gesetzentwurf meint der Verfasser oder
die Verfasserin, die CDU verabschiede sich
von der Studienreform und ihren Zielen.
Nebenbei gesagt: Das ist natarlich grober
Unfug, und ich frage mich oft, wie solche
ministerielten Stellungnahmen Uuberhaupt
zustande kommen und wer sie zu verantworten
hat.

lch wiederhole: Die CDU will die Selbstver-
antwortung und Eigenverantwortlichkeit der
Hochschulen stdrken, und deshalb sollen
kinftig die Hochschulen und nicht aufler-
universitire Gremien daflr verantwortlich
sein, Das langjéhrige Mitglied einer soichen
Studienreformkommission  schrieb mir vor
einiger Zeit:

Studienreform gehdrt primér in den Ver-
antwortungsbereich der Universititen.
Besser unterschiedliche, dafir aber
flexible und angemessene Regelungen vor
Ort als einheitliche und deswegen
schematische Regelungen im ganzen Land,
welche die individuellen Entwicklungen an
den einzelnen Hochschulen behindern,

Und weiter:
Was das Ministerium als regetungsbedirftig
empfindet, erfahren die Universitdten als
Einengung durch Ubertriebenen Regelungs-
perfektionismus.

Dem ist nichts hinzuzufdgen.

Weitere 3hnliche ideclogische Scheuklappen
haben es verhindert, da den Hochschulen
die Mobglichkeit wvon  Sonderstudiengingen

gegeben wird. Herr Kollege Kniola, vielleicht
héren Sie jetzt einmal zu.

(Kniola (SPD): 1ch hére zu.)

Wer die Férderung von Spitzenbegabungen in
jedem Feld unserer Gesellschaft will, wer die
besonders Begabten und Leistungwilligen und
Leistungsfahigen férdern will, der muB den
Hochschulen auch dazu die Chance geben,
ihre Fahrt zu beschieunigen, Unsere Hoch-
schulen sind in den siebziger Jahren immer
mehr - ich wiederhole es - zu Geleitz(igen
geworden, deren Fahrt durch die Langsamsten
bestimmt wurde. Die CDU-Fraktion will das
indern.

(Zustimmung bei der CDU)

Ebenso soliten besonders qualifizierte Pro-
fessoren, deren Forschungsarbeit zukunfts-
weisende Ergebnisse wverspricht, die Mdg-
lichkeit haben, sich ihrer wissenschaftlichen”
Tatigkeit in einem solchen Umfang widmen zu-
kénnen, der weit Uber das obligatorische eine
Forschungssemester hinausgeht. Hier riechen
Sie wvon der SPD-Fraktion - Herr Kollege
Kniola hat es eben wieder bewiesen - sofort
so etwas wie Elite, und das ist far Sozial-
demokraten offensichtlich anstoBig. Meine
Fraktion hat nie einen Gegensatz zwischen
demokratischem Bildungswesen einerseits und
Elitefirderung andererseits gesehen. Deshaib
halten wir an der Fdrderung wvon Spitzen-
qualifikationen und Leistungseliten jeglicher
Art fest. Unser Gesetzentwurf weist hier den
allein richtigen Weg.

(Beifall bei der CDU)

Das wvon mir eben mehrfach beschriebene
MiBtrauen der SPD gegenUber nichtstaatlichen

Initiativen zeigt sich ebenfalis bei der
Behandlung privater Hochschulen. Die SPD
hat hier noch eine Verschlimmerung des
Regierungsentwurfs durchgesetzt. Nach den
Ereignissen um Witten/Herdecke kann es
niemand mehr verwundern, dafl Sie die Er-
richtung privater Hochschulen méglichst

verhindern wollen. Eine solche Position ist
nicht nur wissenschaftsfeindlich, sondern sie
schadet letztendlich auch den staatlichen
Hochschulen, weil die Pionier- und Pfad-
finderfunktion der privaten Hochschulen véllig
lUbersehen wird.

Folgendes ist doch ganz unbestritten. Die
Privathochschule ist ein wichtiges Mittel zur
Erprobung neuer Ideen. Sie ist gezwungen,
sich am Markt zu orientieren, lhr Uberleben
hangt von guten ldeen ab, und sie muB, wie
es der Hochschulrechtler Werner Thieme
gesagt hat, "die Hand am Puls der Verbrau-
cher von Hochschulfeistungen haben. Fir die
Fortentwicklung der staatlichen Hochschulen
sind Privathochschulen lebensnotwendig, Der
Staat muB private Hochschulen férdern, sie

(C)

(P)
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(Dr. Fischer (CDU})
gewissermaflen als Zugpferde fir die staat-
lichen Hochschulen benutzen."

{Zurufe von der SPD}

Das sind Perspektiven flr die neunziger
Jahre, auf deren Hintergrund mir die SPD-
Entscheidungen als reaktiondr erscheinen.

Einen besonders umstrittenen Punkt will ich
heute noch einmal aufgreifen. Das kann ich
Ilhnen, meine Herren wvon der SPD, und
insbesondere  der Landesregierung nicht
ersparen,

(Zurufe von der SPD)

In der ersten Diskusssion um das Hochschul-
rahmengesetz und seine landespolitischen
Konsequenzen haben 5ie ja - und ganz be-
sonders laut Frau Brunn - erklirt, die Lan-
desregierung wolle das Hochschulrahmengesetz
behutsam und méglichst liberal umsetzen.

einer

(Abg. Kniola sich  zu

Zwischenfrage.)

meldet

- Ich gerate in Zeitnot, Herr Kcllege Kniola.
Ich bitte Sie um Verstindnis.

{Kniola (SPD): Darf ich nur fragen, ob
Frau Brunn zu den Herren der Landesre-
gierung gehdrt?)

Sie haben das Komma nicht gehért,
lch habe gesagt:

- Nein.
das ich gesprochen habe,

"lhnen, meine Herren von der SPD, und

insbesondere der Landesregierung".
{Heiterkeit)

Gleichzeitig wurde meiner Fraktion vorge-

worfen, wir wollten nur Professorenmehrheiten
stabilisieren, an den anderen Gruppen sei uns
nicht gelegen, Und Herr Kollege Kraft von
der SPD hat noch im November 1985 gefordert
- wortlich Herr Kollege Kraft -:

Wir betonen: Gerade die Rechte des Mit-
telbaus sind zu stirken.

{Sehr richtig! bei der SPD)

Und dann legte Frau Brunn einen Entwurf auf
den Tisch, der weit Uber das Hochschulrah-

mengesetz  hinausschol, nicht geforderte
Einschrdnkungen beinhaltete und damit den
Mittelbau total im Stich [lleB, Nicht die
versprochene Stdrkung seiner Rechte er-

wartete den Mittelbau, sondern Forschungs-
verbot und Habilitationsverbote.

(Zuruf von der CDU: Unglaublich!)

"Zusatzknebel, die den perfektionistischen
sozialministerialen  Blrokratengehirnen  ent-
sprungen seien", so die GCewerkschaft Er-
ziehung und Wissenschaft, die ja nicht gerade
im Verdacht steht, CDU-Positionen zu ver-

treten,

Bei der letzten Diskussion in diesem Plenum
habe ich dazu gesagt: Diese Forschungsver-
bote sind ungeheuerlich; sie mlssen vom
Tisch, Ich habe damals die ersatzlose
Streichung der im WissHG wvorgesehenen
Anderungen verlangt, die nicht auf Vorgaben’
des HRG beruhen.

Die CDWU-Fraktion kann heute leider nur einen
Teilerfolg insofern wverzeichnen, als die”
Forschunagsverbote zwar vom Tisch sind, die-
Habilitationsverbote aber bedauerlicherweise
geblieben sind, Wir hatten auch dies gern’

geandert,
Wegen der fortgeschrittenen Zeit mufl ich
leider einige Punkte ausiassen. Ich komme

deshalb, meine sehr wverehrten Damen und
Herren, zu dem SchluB: Wissenschaftliche
Hochschulen sind wvon  der  Gesellschaft

dringend bendtigte Orte der Reflexion, der
Erkenntnis und der Erneuerung. Hierzu
bedUrfen sie der Eigenstdndigkeit, der
Autonomie, der relativen Staatsfreiheit, die

sie zu diesen erwlnschten und erwarteten
Leistungen auch kommen lassen. Wissen-
schaftliche Hochschulen kénnen ein eigen-
standiges Profil mit fachlichen Besonderheiten
und besonderen Schwerpunkten aber nur
entwickeln, wenn ihnen dazu die entspre-
chende Gestaltungsfreiheit gewdhrt wird.

(Zustimmung bei der CDU)

Die CDU-Fraktion in diesem Hause hat fOr die
Universititen immer ein groferes MaB an
Autonomie eingefordert, ein gréBeres MaB an
Gestaltungsfreiheit, die das Dickicht bfiro-
kratischer  Gingelungen und  Regelungen
durchbricht und dann einen kréftigen Inno-
vationsschub bewirken kann. Der vorliegende
Gesetzentwurf und einige Anderungen seitens
der SPD-Fraktion konnen diesen Ansprichen:
nicht gendgen. S5ie passen sich nahtlos in das
Muster wvon Hochschulpolitik ein, wie wir es
nunmehr seit fast drei Jahren in Nordrhein-

Westfalen kennen. Sie sind einfallslos, ohne
Kreativitat, ideologiebehaftet, inflexibel,
barokratisch, perspektivios, schlicht: wis-
senschaftsfeindtich.
(Zustimmung bei der CDU)

Unser Land Nordrhein-Westfalen hat viele
gute Hochschulen und Professoren. Diese
Hochschulen und Professoren werden thre

(€)
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Arbeit trotz dieses mangelhaften Gesetzes
weiterhin erfolgreich gestalten. Davon bin ich
fest (berzeugt. Allerdings wird mancher
Wissenschaftler dabei zu der Ansicht gelan-
gen, dafl, mit Wilhelm wvon Humboldt ge-
sprochen, die Sache ohne ihn, den Staat, viel
besser gehen wirde. Und eine solche fatale
Erkenntnis wiirde ich meinen Kollegen gern
ersparen.

In dem vorliegenden Gesetzentwurf spirt man
durchgangig den roten Faden, das sozialdemo-
kratische Strickmuster, mit der Freiheit fur
die Hochschulen recht sparsam umzugehen.
Damit entziehen Sie, meine Herren von der
SPD, Frau Wissenschaftsministerin, Herr
Ministerprasident, ihnen genau das, was
unsere Hochschulen in noch griBerem Mafle
zur Ausgestaltung ihres gesellschaftlichen
Auftrages bendtigen. Universitaten sind
Kinder der Freiheit. Geben Sie, meine Damen
und Herren von der Landesregierung und von
der SPD, unseren Hochschulen in MNordrhein-
Westfalen mehr Autonomie, mehr Gestaitungs-
freiheit, mehr Entscheidungsspielrdume. Die
CDU-Fraktion ist dazu bereit und lehnt
deshalb den Gesetzentwurf der SPD-Fraktion
ab.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

lch danke I|hnen, Herr
Verneigungen vor den
Minister und dem des
Ministerprisidenten sind in diesem Hause
nicht erforderiich. Das wollte ich nur
scherzeshalber anmerken.

Prasident Denzer:
Abgeordneter. - Die
leeren Stiithlen der

Der ndchste Redner kommt wvon der Fraktion
der F.D.P.: Herr Abg. S5chultz-Tornau, Sie
haben das Wort.

Schultz-Tornau (F.D.P.}: Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Der Nestor des
deutschen Staatsrechts, Professor Jahrreif3,
hat gestern anldBlich der Erdéffnung des
Akademischen Jahres der Universitit zu Kdin
von den Schatten gesprochen, die Gber der
politischen Landschaft der Bundesrepublik
Deutschland liegen. Ich meine, daB, wenn
man in diesem Parlament drei Tage lang
Plenardebatte miteinander gefihrt hat, es
nicht zuviel wére, ein Wort zu diesen Schat-
ten zu sagen, die uns alle, unabhingig wvon
unserer parteipolitischen Zugehorigkeit,
betreffen.

lch gehére diesem Parlament seit zwei Jahren
an. Aus diesen zwei Jahren Erfahrung darf
ich sagen: Was sich in Kiel abspielt, was wir
in diesen Wochen erleben, ist nicht das Bild
der politischen Kultur in der Bundesrepublik
Deutschland. Wenn manches auch hier an

Worten gewechselt wird, was man vielleicht

hinterher aern zuricknehmen mbdchte, wenn
das hier nicht immer die Stédtte hdchster
politischer Kultur ist, so glaube ich doch,
dafl  der menschliche Umgang miteinander

insgesamt stimmt.
(Alfgemeiner Beifall)

ich meine, wir alle tdten gut daran, auch dies
drauBen deutlich zu machen, damit das Reden
von der Politik als dem schmutzigen Geschift
nicht auch noch von uns gefdrdert wird und
damit nicht unsere Demokratie, die sich auf
Parteien grindet, Schaden leidet.

Der erste Bundesprisident, Theodor Heuss:
hat in seiner Abschiedsrede vor Bundestag
und Bundesrat gegen diese Vorurteile in einer
Weise Front gemacht, die ich auch heute noch’
far richtig halte, ich mdchte das - mit Er-
laubnis  des  Pradsidenten  natlirlich - hier
zitieren; Theodor Heuss hat gesaqt:

Aber ich spreche deshalb wvon dieser
frage, weil in vielen Briefen, die ich
erhalte, die Mitteilung steht, die ganz

offenkundig wohlwollende Beurteilung
erwartet, der Briefschreiber sei nie
Mitglied einer Partei gewesen. lch kann
dann immer nur antworten und tue das oft
genug: "Die Arbeit, die Mitarbeit in
politischen Gruppen bilden die Stufen eines
aktiven Patriotismus. In ihr pragt sich aus
und bestédtigt sich die Individualitit, die
dem Gffentlichen Wesen die Farbe gibt, und
die Farbe ist ja nicht bloB in dem
Schwarz-Wei-Kontrast gegeben."

Wenn ich jetzt nahtlos auf unsere Arbeit
Ubergehen darf, die wir hier geleistet haben,
dann gilt meines Erachtens auch flir unsere
Arbeit in diesem Jahre, daf sie sich nicht in
Schwarz-Weill-Kontrasten erschépft hat. Ich
michte ausdricklich sagen: Wenn die F.D.P.
letztlich diesem Gesetzespaket nicht zustimmen
kann, dann heifdt das nicht, daB es nicht eine
ganze Relhe von Fragen gibt, bei denen wir
sagen konnen: Es hat sich gelohnt, daB wir.
gemeinschaftlich gearbeitet haben.

(Aligemeiner Beifall)

Wir haben eine Anhdrung durchgefihrt.
Jeder, der an dieser Anhérung beteiligt war,
wird sagen missen: Vieles davon ist in die
endgliltige Cesetzesarbeit aufgenommen wor-
den. Wir freuen uns, dall wir gemeinsam die
Hochschulbibliotheken von Satzungen freige-
stellt haben, daB wir gemeinsam Hochschul-
rechenzentren in gleicher Weise wvon biro-
kratischer Zustimmung befreit haben. Wir
freuen uns darOber, daB die Rechte des
Mittelbaus wiederhergestelit worden sind.
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Herr Kollege Kniola, ich mui lhnen ailerdings
doch deutlich widersprechen, wenn es um die
Zuweisung von Verantwertung flr das geht,
was im Gesetzentwurf der Landesregierung
steht, Ganz kiar ist doch wohi, daf die von
uns gemeinschaftlich getroffene Regelung mit
dem Hochschulrahmengesetz konform geht.
Das heilt also eindeutig, daB der Regie-
rungsentwurf die Einschrankung der eigen-
verantwortlichen Lehr- und Forschungsta-
tigkeit won Assistenten wvon sich aus vor-
genommen hat und man somit nicht den Bun-
desgesetzgeber in eine Verantwortung nehmen

darf, die ohne Zweife! bei der Landesregie-
rung liegt. Das ist auch einfach eine Frage
der Logik.

haben wir im
erreicht. Es

Gemeinsamkeiten
Fachhochschulen

Wesentiiche
Bereich der

kénnen  nunmehr Drittmittel eingeworben
werden, um daraus Assistenten zu bezahlen,
es koénnen Aninstitute gegrindet werden,
fachpraktische Semester darfen eingeflihrt
werden, was beinhaltet, die entsprechenden
Studiengdnge europaweit anerkannt zu be-
kommen. Das sind wesentliche Punkte, in

denen wir Gemeinsamkeiten feststellen kénnen.,

Ilch komme nunmehr zu den Punkten, um
deretwillen wir zu dem Entwurf nicht ja sagen
kénnen. In meinen AusfOhrungen darf ich mit
dem Kunsthochschulgesetz beginnen, weil es
sich dabei um das Gesetz handelt, welches wir
in diesem Lande neu geschaffen haben, Wir
haben kein Verstidndnis daflir, dal hier eine
sich auf der Klausurtagung in Hamminkeln
nicht nur abgezeichnende, sondern dort schon

eingetretene  Gemeinsamkeit, namlich  den
Kunsthochschulen keine bUrokratische Lei-
tungsstruktur, die vielleicht fir groBe
Hochschulen passend sein mag, fir eine

kleine Hochschule jedoch keinen Sinn macht,
aufzubirden, aufgegeben worden ist.

(Zustimmung der Frau Abg. Matthdus
(CDU) wund der Frau Witteler-Koch
(F.D.P.})

lch wire gerne Mauschen gewesen, um zu

erfahren, was sich nach Abschlu der Klau-
surtagung abgespielt hat, wer da alles auf
der Matte gestanden hat, um das schon

Vereinbarte wieder zu dndern. Von Kollegen,
die wdhrend der Klausurtagung besser pla-
ziert gewesen sind als ich, habe ich mir
berichten lassen, die Ministerialblrokratie
hitte angesichts der gemeinsamen Haltung der
Ausschufimitglieder, das Kunsthochschulgesetz
von dem ubrigen Gesetzespaket abzukoppeln
und auf eine neue Grundiage zu stellen, mit
versteinertem Cesicht dagesessen. Schade,
daB fOr die Kunsthochschulen nun doch eine
blrokratische Leitungsstruktur gewihit wor-

den ist, die mehr Verwaltung und einen
unndtigen Bruch mit der Tradition unserer
Kunsthochschulen, so wie sie in diesem Lande
gewachsen ist, bringt.

Ein besonderes Kuriosum bildet dieser
Homunkulus "Kunsthochschule far Medien
Kdln", Eigentlich kann man nicht einmal von
einem "“Homunkulus" reden, denn bei einem
Homunkulus ist bereits etwas in der Retorte
erzeugt worden, wihrend in diesem Falle
nichts weiter wvorhanden ist als ein Titel.
Jeder versteht darunter etwas anderes. S¢
haben wir die Tatsache festzustellen, daf}
jetzt neben das Phinomen Kiesingerscher
Prégung nun das Gebilde Brunnscher Prigung

tritt, und zwar im genauen GCegensatz. Da3
Kiesingersche Phanomen zeichnete sich da-
durch aus, daf hier etwas nicht sein darf,

was doch ist, wéhrend das Brunnsche Gebilde
im Gegensatz dazu sagt, daB etwas nicht da
ist, aber doch sein darf. Ich halte es schon
fir ein Kuriosum, einfach einen Titel in das
Gesetz aufzunehmen. Wenn man schon auf so
schwankendem Boden in die Zukunft hinein-
plant - wobei man wvomn planen gar nicht
sprechen kann - oder vielmehr in die Zukunft
hinein eine Chiffre wirft, dann wire es um so
notwendiger, Ubereinstimmung der Hochschu-
len vor Ort herzustelien.

Gestern habe ich dazu Verbliffendes gehdrt.
Heute abend findet eine groB angelegte Dis-~
kussionsveranstaltung mit Carmen Thomas als
Moderatorin - "Halle U0-Wagen" - mit dem
Thema Kunsthochschule fur Medien Kaln statt.
Der Rektor der Universitidt klagt, er sei nicht
eingeladen worden, obwoh! an seiner Hoch-
schule Medienrecht, Medienpddagogik und
Kunstgeschichte angeboten wird. Lediglich ein
Professor habe privat eine Einladung er-
halten. Hinterher, ais es zum lecker be-
reiteten Mah! im Hctel am Dom ging, unter-
hielt ich mich mit dem Prorektor der Fach-
hochschule Kéln, der meinte, sie seien
gleicherweise nicht eingeladen worden, obwohl!
doch diese neue Medienhochschule aus dem
Fleisch der Fachhochschule herausgeschnitten
werden soll. Bei Tisch dann das {(-Tipfel-
chen, als der Rektor der gastgebenden Musik-
hochschule Kéln, trdstend an Herrn Prof.
Dr. Hanau, den Rektor der Kdlner Universitit
gewandt, meinte: "Wir sind zwar die Haus-
herren, aber trdsten Sie sich, eingeladen
worden sind auch wir nicht." So kann man,
wenn man etwas Neues installieren will und
dabei auf das Vertrauen, die Kooperation und
die Zusammenarbeit der anderen angewiesen

ist, vernlnftigerweise nicht miteinander
umgehen.
(Dr. Pohl (CDU): Wer war denn der
Einlader?)
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(Schuitz-Tornau (F.D.P.))

- 1ch nehme nicht an, daf} es der WDR war.

Einige Punkte zum WissHC, in denen wir
unterschiedliche Meinungen vertreten. Sie
haben heute sehr deutlich ausgefGhrt, Sie

hielten die Forderung besonderer Begabungen
unter den heutigen Bedingungen an unseren
Hochschulen fir unsozial. Hier nun allerdings
sind wir ganz anderer Ansicht. Wir glauben
vielmehr, es sel einer Geselischaft, die keine
Ressourcen zu verschenken hat, nicht zuzu-
muten, besondere Begabungen nicht zu for-
dern, Wir flhlen uns dabei auch in Uberein-
stimmung mit lhren und unseren Koliegen, die
in der DDR politische und gesellschaftliche
Verantwortung tragen. Der Rektor der Hum-
boldtuniversitit halt es far eine Ver-
schleuderung von Begabungen und gesell-
schaftlichen Ressourcen, wenn man nicht alles
tut, um jedem nach seiner Begabung gerecht

zu werden und ihn so weit zu fordern, wie
das irgend méglich ist.
{Frau Robels (CDWU}: Das ist auch

unsere Politik!)

Das sind Marxisten. Um so mehr hitten, so
meine ich, auch Sozialdemokraten allen AnlaB,
dariber nachzudenken, ob ihr Begriff des
"Sozialen" in diesem Bereich noch zukunfts-
trachtig, zukunftsweisend sein kann. Ein
biichen mehr Bekenntnis - und nicht nur
verbal - zur Leistung wire gerade fUr dieses
Land gewil nicht schadlich.

in dem wir nicht {ber-
Frage des Studenten-

Ein weiterer Punkt,
einstimmen, ist die

schaftsrechts. Sie sind uns insoweit ein Stlick
entgegengekommen, als sie die Fachschaften
- allerdings "nach MaBgabe der Satzung -

wieder eingefiGhrt haben, Wir glauben, auch
diese Regelung stelit die Fachschaften, in
denen wirklich noch sachliche Arbeit geleistet
wird, unter das Diktat der ASten. Niemand,
der die Hochschullandschaft kennt, wird einen
Heh! daraus machen kdnnen, daB diese ASten
heute oft nur entweder wvon der Gleichgi-
tigkeit oder von dem Gespidtt der allermeisten
Studierenden begleitet werden, weil sie sich
mehr mit Nicaragua, mehr mit allen moglichen
abseitigen Dingen dieser Welt als mit den
realen Problemen der Studenten in unserer
Zeit beschéftigen. Wer flr die Verfafite
Studentenschaft eintritt, der muB diesen
Zustand sehen. Wir freuen uns nicht dariiber,
dall sich Studenten heute aus der allgemeinen
Diskussion - jedenfalls in ihren ASten -
weitgehend ausgeblendet haben, sondern wir
meinen, dafl alles getan werden midBte, um
diesem Zustand abzuhelfen. Die Sicherung der
Minderheiten, die Sicherung der sachlichen
Arbeit in den Fachschaften wire ein Schritt
dahin gewesen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU}

Wir haben in einer Reihe von Fragen gehofft,
dall wir weniger Birokratie erhaiten, als das

letztlich hier dnch der Fall ist, So haben wir
den Vorschiag gemacht, den Minister far
Wissenschaft und Forschung nicht mehr zu

ermachtigen, durch Rechtsverordnung SinfUh-
rurg, Anderung und Aufhebung von Studien-
adngen sowie die Errichtung, Anderung und
Aufhebung von Fachbereichen durchzufiihren,
sondern wir sind der Meinung, dafl das das
originare Recht und die origindre Verant-
wortung der Hochschule sein muB. Wir sind
auch der Meinung, dall keine
Zwangsmechanismen geschaffen werden soll-
ten, um Hochschulverbinde zu ermdglichen,
so sinnvoll das in  freiwilliger Kooperation
auch sein mag., Auch dabei haben wir uns

nicht durchsetzen kénnen. Wir waren der -
Meinung, da8 niemand im Lande (ber die
- das will ich hjer ausdriicklich betonen -

funktionierenden  Gesamthochschulen hinaus
eine weitere Integration des gesamtern Hoch-
schulwesens in unserem Lande hin zu Gesamt-
hochschulen will. Dann wire es auch richtig
gewesen, einen solchen Passus zu streichen
und nicht einen Eindruck zu erwecken und
eine Tendenz zu verfolgen, die niemand, der
wissenschaftspolitische Verantwortung in
Nordrhein-Westfalen tragt, heute Uberhaupt
noch will.

Herr Kniola, Sie haben schon "angesprochen,
dafl wir bei den Studienreformkommissionen
anderer Meinung sind. Auch da sind wir der
Auffassung, daB sich dieser ganze starre
Apparat, dieser Zentralismus in diesem Be-
reich, nicht bewdihrt hat. Wir waren deshalb
der Ansicht, dall solche Studienreformkom-
missionen nur nach Bedarf von den Hochschu-
len eingesetzt und nicht von oben her Gber-
gestllpt werden sollten.

Wir waren auch der Meinung, daB es beim
Fachbereichsrat méglich sein sollte, daB die
Hochschulen selbst die GrdBienordnung wih-
len. Mir ist nicht ganz einsichtig, warum das
in anderen Bereichen - Senat und Konvent -
gemeinschaftlich  moéglich  war, aber beim
Fachbereichsrat - gerade bei dieser kieinsten,
praxisnichsten Einheit - nicht mdglich ge-
wesen sefn soll.

Wir haben uns auch gegen die Ubertragung
von Verwaltungsaufgaben an eine andere
Hochschule durch den Minister fir Wissen-
schaft und Forschung gewandt. Sie haben ja
selbst deutlich gemacht, wie sehr Sie sich
durch ihre Entscheidung gegen den Rektor
und flr die Rektoratsverfassung in Zugzwang
gebracht haben., Sie sprachen wvon den
kleineren Hochschulen, den neugegriindeten
Hochschulen in Minster und DOsseldorf, wo
das maglicherweise ein Modell sein kdnnte.

staatlichen -

"
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Wenn 5ie die Rektorverfassung gewdhlt hat- Obereinstimmung (ber Fundamente dahin-

ten, die ja sehr viel sparsamer als die
aufgeblahte Rektoratsverfassung ist, dann
wiren solche Uberlegungen aus unserer Sicht
Gberflissig.

Lassen Sie mich zusammenfassen: Es gibt
manches an Ubereinstimmung, mehr als man
vielleicht wvon wvornherein hitte erwarten
kénnen. Wenn man das Ergebnis betrachtet,
kann man sagen: Die Fraktionen dieses Land-
tages waren sich in vielen Sachfragen letztiich
einiger, als man das zwischen Regierung und
der Mehrheitsfraktion feststellen kann. Ich
tadele das nicht, sondern ich lobe das aus-
dricklich, weil wir ja hdufig das Gegenteil
erleben, daB man sich namiich damit bristet,
zwischen Regierung wund Mehrheitsfraktion
passe kein Ldschblatt mehr dazwischen, Das
war hier nicht der Fall. Nicht nur zwei
Léschblatter, sondern ein dickes Ringbuch
paBt noch dazwischen. Dennoch: Manches
- ich habe das eben dargestellt -, vor allen
Dingen im Bereich des Kunsthochschulgeset-
zes, aber auch dort, wo es um mehr Auto-
nomie im Bereich der wissenschaftlichen
Hochschulen und der Fachhochschulen geht,
ist nicht verwirklicht worden. Deshalb sagen
wir zu den Gesetzentwdlrfen insgesamt nein,

Zum AbschluB meine ich noch folgendes zu
sagen zu sollen: Wir leisten heute eine
wichtige Arbeit - ihre Bedeutung ist aber
deutlich geringer zu veranschlagen gegenliber
den Aufgaben, die Hochschulen in der
nachsten Zeit von uns zu erwarten haben -,
dafl wir uns verantwortlich Gedanken machen
fir eine Neustrukturierung der Hochschui-
landschaft in Nordrhein-Westfalen, die sich
auf Individualitit der Hochschulen, auf mehr
Freiheit fir die Hochschulen und auf eine
neue Zusammenordnung von Forschung und
Lehre hin ausrichtet. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei F.D,P, und CDU)

Président Denzer: Ich danke I|hnen, Herr
Abgeordneter. - Fir die Landesregierung hat
nunmehr das Wort die Frau Ministerin far
Wissenschaft und Forschung. Bitte sehr, Frau
Kollegin!

Frau Brunn, Minister fir Wissenschaft und
orschung: Herr Prasident! Meine Damen und
Herren! Zundchst einige Worte zu lhnen, Herr
Schultz-Tornau. lch bin l|hnen sehr dankbar
daflr, daBl Sie mit lhren einleitenden Worten
auf die gemeinsame Basis der Beratungen
hingewiesen haben. Ich habe den Eindruck,
daB gerade bei diesen Gesetzesberatungen
deutlich geworden ist, daB heute zwischen
Hochschulen, diskutierendem Parlament und
Landesregierung in sehr weiten Bereichen

gehend besteht, wie das in den Hochschulen
aussehen sollte. Das ist, glaube ich, eine
Anderung gegenlber der Situation vor zehn
Jahren, als die Meinungen wesentlich weiter
auseinandergingen. Wenn Sie heute sagen,
daBl Sie in manchen Punkten zustimmen kén-
nen und in anderen nicht, dann ist das ein
legitimes Verfahren, das bei Gesetzesbera-
tungen d{blich ist. lch habe sehr woh! die
AusschuBberatungen verfolgt und wei, an
welchen Stelfen Ubereinstimmungen bestehen
und an welchen nicht. lch meine jedenfalls,
fir die Arbeit in den Hochschulen ist die
Basis, die gefunden wurde, ganz ausgezeich-
net.

leh mochte zunidchst darauf hinweisen, daB es
uns zwar nicht leichtgefallen ist, aber daB.
wir es flar richtig halten, daB der nord-
rhein-westfalische Gesetzgeber die enge, vom
Bund gesetzte Anpassungsfrist des Hoch-
schulrahmengesetzes einhalten wird. Die
Landesregierung hat dazu ihren Beitrag
geleistet, Indem sie frihzeitig einen Re-
ferentenentwurf in den Hochschulen zur
Diskussion gestellt und den Gesetzentwurf
rechtzeitig eingebracht hat. - Herr Fischer,
unser Referentenentwurf wurde Iim dbrigen
wesentlich eher vorgelegt als Ihr Entwurf,
den Sle im Landtag eingebracht haben. - Der
Landtag seinerseits hat durch eine auBer-
ordentlich  gestraffte und wirklich an-
strengende Beratung dieses Ergebnis ermdg-
licht. Ich halte dieses Vorgehen nach wie vor
fir richtig - nicht etwa, weil ich die
Novellierung des  Hochschulrahmengesetzes
nachtriglich gutheiBen will -, sondern, weil
ich der festen Auffassung bin, daB der
Gesetzgeber auch bel unangenehmen Entschei-
dungen seine Verantwortung wahrnehman muf
und diese nicht bei Gerichten ablegen darf.
Dies ist flr uns der eigentliche Grund,
warum wir diese Dinge vorangetrieben haben.
Von den Hochschulen ist in friheren lJahren
zuviel Streit vor Gerichten ausgetragen
worden.

(Dr. Poh! (CDU): Warum wohi?)

Wir wollen unseren Beitrag zur
sicherheit und Rechtsklarheit leisten - dies,
obwohl wir aus der Sicht der Landesregierung
bei den rahmenrechtlichen Vorgaben des
Bundes nach wie vor erhebliche Kritikpunkte
anzumelden hatten und anzumelden haben. Wir
haben dies wiederholt deutlich gemacht: Wir
halten die Novellierung des Hochschulrahmen-
gesetzes nach wie vor flir bildungspolitisch
verfehlt und fiir hochschulpolitisch schidlich.
Es wurde unnédtig Unruhe in die Hochschulen
getragen.,

Rechts- -
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Die Novellierung bedeutet einen Rickschritt
gegenUber dem schwierig zustande gebrachten
Stand an innerer Demokratie in den Hochschu-
len. Dies ist bedauerlicherweise der Fall. Die
Zukunftsfragen unserer Hochschulen tassen
sich nicht durch die Aufstockung von Pro-
fessorenmehrheiten (dsen. Wir halten die
Ordinarienuniversitdt far Oberholt.

Sie setzen mit dieser Novellierung von der
Bundesseite her eben nicht auf die Leitbilder
der Zukunft,

Wir sind der
Leitbilder der
wir uns auch
ablenken. Die

Meinung: Wir sollten auf die
Zukunft setzen. Davon lassen
durch die Novellierung nicht
wichtigsten Themen - die eben
auch wvon Herrn Schultz-Tornau in einer
Nebenbemerkung angesprochen wurden -
sind: Wir brauchen gute Studienangebote fur
alle, die studierwillig und studierfdhig sind.
Wir brauchen gqualitdtsvolle wund flexible
Forschung. Was wir nicht brauchen, und was
wir nicht wollen, ist ein Zwei-Klassen-
Bildungssystem im Hochschulbereich,

(Zustimmung bei der SPD])

auch in Nordrhein-Westfalen
nicht geben. lch wundere mich eigentlich,
Herr Fischer, daB Sie wieder die Sonder-
studiengdnge gefordert haben. Sie kénnen
beruhigt sein: Aus den Hochschulen in
Nordrhein-Westfalen - selbst aus den am
konservativsten orientierten - hat dies
niemand gefordert.

Dies wird es

(Dr. Fischer (CDU):
nicht richtig zugehdért!)

Dann haben Sie

Wir tun richtig daran, dieses nicht zuzu-
lassen. Sie wissen, ich bin flir Leistungselite;
aber ich bin gegen neue Privilegien.

(Beifall bei der SPD}

Ich bin der Meinung, daB die, die gut sind,
auch die Chance haben sollten, in unseren
Hochschulen 2als Wissenschaftlicher und For-
scher weiterzukommen, und daB sie stelz sein
sollten auf ihre Leistung. Aber ich bin da-
gegen, daB man Studienginge von vornherein
so kanalisiert, daB diejenigen, denen wir mit
Stolz Zugang verschafft haben, wieder aus
dem Bildungswesen ausgeschlossen werden,
lch halte es fir eine ziemlich ricksténdige
Forderung, die hier wieder aufkam, und bin
froh, daB diese nicht zum Zuge kommt.

(Dr. Fischer (CDU): Es ist immer eine
Frage der Zeit. Das ist hochmodern!)

Wir waren gezwungen, das Landesrecht dem
gednderten Bundesrecht anzupassen. In

dieser Situation haben wir uns als Landes-
regierung entschlossen - das hat ja auch im
Parlament Unterstiitzung gefunden -, aus
vergleichsweise Schlechtem das vergleichs-
weise Beste zu machen, denn gemacht werden
muBte es.

Wir haben das Hochschulrahmengesetz sorg-
filtig daraufhin abgeklopft, wo wir zur
UObernahme von  Verschlechterungen und
Verschlimmerungen gezwungen waren und wo
wir Ermessensspielrdume hatten. Wir haben
die Umsetzung in Landesrecht so schonend
wie méglich vorgenommen.
der Gesetzgebung. Hieriber hat es auch in
der Diskussion im lLandtag noch ganz inten-
sive Beratungen und Auslotungen und auch
einige Verdnderungen gegeben.
fir das gute Recht des Landtages,
aufgrund von Anhdrungen, an Gesetzentwiir-
fen noch Verbesserungen vorzunehmen; ich
halte das nicht flr irgendwie schlecht oder

falsch.

Wir haben diese Gesetzgebung als Chance
benutzt, flr Verbesserungen im Verhiltnis
zwischen Staat und Hochschule und far

Verbesserungen im inneren Ausbau der Hoch-
schulen zu sorgen, wo wir dies unabhingig
von der HRG-Noveltierung fir méglich und
fir sinnvoll hielten. Unsere Leitgedanken
waren dabei Entblrokratisierung und Star-
kung der Hochschulautonomie. Insofern laufen
Sie, Herr Fischer, hier offene TOdren ein.
Wenn Sie sehen, was in dem Gesetzentwurf
denn nun tatsdchlich beschiossen wird, dann
sehen Sie, daB hier gerade in dieser Hinsicht
aullerordentlich viel geschehen ist.

Ich fand es sehr erfreulich, daB die Bera-
tungen gerade in diesen Punkten Uberein-
stimmung gezeigt haben, und halte das GCe-
setzesergebnin flir eine Bestdtigung dieser
Linie. Der Landtag hat diese Position ein-
deutig bestitigt und in den Beratungen sogar
ein Stick weiterentwickelt, was auch gut ist.
Ich danke also fdr die intensive Beratung;
ich danke auch far die Verdnderungen und
die Verbesserungen, die der Gesetzentwurf in
den Beratungen noch gefunden hat.

Ich nenne vor allen Dingen zwei Punkte: Der
erste betrifft die Funktionsbeschreibung des
sogenannten akademischen Mittelbaus. Es ist
uns vorgeworfen worfen, wir hatten ein
sogenanntes Forschungsverbot einfahren
wollen. Wir haben in der Diskussion um diese
Stichworte gemerkt, daf die Formulierung
miverstdndlich war, und insofern ist die
Verdnderung berechtigt und begrindet und
hat dazu beigetragen, auch MiBverstindnisse
auszurdumen.

Das war das Ziel -

lch halte es-
auch .
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Bei den Kunsthochschulen haben wir zwar in
den Beratungen am Ende die Kollegialver-
fassung beibehalten - ich werde gleich am
Ende noch etwas dazu sagen -, aber wir
haben die Ausgestaltung der Figur des
Kanzlers gedndert. Insbesondere ist die
Vorschrift gefallen, der Kanzler misse Voil-
jurist sein. Dies ist ndmlich etwas, was den
Hochschulen selber zu Bedngstigungen AnlaB
gegeben hat.

Meine Damen und Herren! An den wichtigsten
Leitentscheidungen des Anpassungsgesetzes
hat sich allerdings wenig gedndert. Wir
werfen mit dem Gesetz bUrokratischen Ballast
ab. Studien- und Wahlordnung - dies nur als
ein Beispiel - brauchen kinftig nicht mehr
vom Ministerium genehmigt zu werden, Dies
bringt Erleichterung auf beiden Seiten, im
Ministerium und in den Hochschulen, Dies
stdrkt die Selbsttdtigkeit und Selbstindigkeit
der Hochschulen, es stirkt sie in ihrer
Autonomie. Es sollte auch als ein Zeichen
verstanden werden, als ein Zeichen fur den
Wandel des Selbstverstandnisses won staat-
lichen Aufsichtsbehdrden, Mein Ministerium
fithrt nicht nur die Dienstaufsicht Gber die
staatlichen Hochschulen, es versteht sich
auch - und wird sich kUnftig noch mehr
verstehen - als eine Dienstleistungsein-
richtung fur die Hochschulen. Dieses halte
ich fur wichtig.

Wie ich hoffe, fihrt das Gesetz ganz nebenbei
auch dazu, daB der leidige Dauerstreit um
den satzungslosen Zustand der Universitdten
Kdln und Bonn beendet wird.

(Zustimmung bei der SPD}

Das Gesetz stellt fest, welche satzungsmaBi-
gen Mindestbedingungen gelten, wenn es in
einer Hochschule keine geltende Satzung gibt.
Damit haben auch diese Hochschulen in jedem
Fall eine Satzung mit der Verabschiedung des
Gesetzes. Ich hoffe, daB dieses Gesetz und
der daraus resultierende Selbstvollzug in den
groBen Hochschulen Kdéln und Bonn neue
Krifte freisetzen wird, die sich dann auch mit
der gleichen Zdhigkeit - wie bisher wvor
Gericht - mit anderen bedeutsamen inhalt-
lichen Aufgaben wvon Hochschule und For-
schung befassen kinnen.

(Zustimmung des Abg. Dr. Kraft (SPD))

Wir werfen Ballast ab. Nicht zuletzt wird das
daran sichtbar, daB die neuen GCesetze um
vieles kitrzer und daher praziser sind als die
alten. Das neue Gesetz UOber die wissen-
schaftlichen Hochschulen wird allein finfzehn
Paragraphen weniger zdhlen als das alte, und
es werden ungefahr 10 % der Paragraphen

insgesamt entfallen. lch halte es flr durchaus
wichtig, daR der GCesetzgeber dieses mitge-
macht hat, weil ndmlich durch eine Entblro-
kratisierung auch Einflul wvon Gesetzgeber
und Staat zurlckgenommen wird.

Ubrigens hat die Debatte seit der ersten
Lesung gezeigt, daB in der Knappheit wvon
GCesetzesformulierungen manchmal auch etwas
MiBverstindliches liegen kann, daB etwas
hineingeheimniBt werden kann, Insofern hat
die Diskussion zur Kidrung beigetragen. Es
5t38t eben in der interessierten Offentlichkeit.
manchmal auf Befremden, wenn Regierung und
Gesetzgeber sich kurz fassen wollen. Dann
wird nachgefragt: Kann man dieses nicht noch
regeln, kann man jenes nicht noch regeln’.
Dann gibt es im Grunde genommen eine sehr,
merkwirdige Diskussion mit verkehrten Fron-
ten. Das fand ich in der Gesetzgebungsbera-.
tung sehr interessant.

Meine Damen und Herren! Im allgemeinen wird
heute in den Hochschulen und in der inter-
essierten Offentlichkeit intensiver und er-
regter Uber Finanzfragen als Uber Gesetzge-
bungsfragen diskutiert. Das ist ein auf-
fallender Unterschied zur Debatte der 60er
und 70er Jahre. Mancher bedauert es, dafl es
so ist. lIch sehe diesen Themen- und Inter-
essenwandel durchaus ais ein gutes Zeichen,
Er zeigt namlich, wie selbstversténdlich
manches wvon dem geworden ist, worum wir
uns in den 60er und 70er Jahren hart haben
streiten missen.

Auch wenn im Moment das Pendel eher zurdck-
schlagt, auch wenn durch die bundesrechtlich
bedingten  Novellierungen die Mehrheiten
genutzt worden sind, das Hochschulrahmen-
recht gewissermallen mit einem nostalgischen
GCrauschleier zu Oberziehen, so bin ich ganz
sicher, dafl die Ordinarienuniversitat tat-
sachlich der Vergangenheit angehdrt. Auch
wenn der eine oder andere Professor heute
gern einmal wieder einen Talar tradgt und bei
passend scheinender  CGelegenheit diesen
UGberzieht, dann muB ich nur sagen: Der Muff
von tausend Jahren ist darunter nicht mehr
festzustellen. Tatsachlich haben wir ge-’
meinsam die Talare geliiftet,

{Goldmann (CDU): Vor tausend Jahren
gab es noch gar keine Universititen!)

Ich erzdhle das nicht zum SpaB, sondern ich
sage es deshalb, weil sich viele Leute wun-
dern, dall ausgerechnet eine sozialdemokra-
tische Landesregierung den Mut hat, Hoch-
schulbestimmungen zu entbilrokratisieren, da8
ausgerechnet wir den Mut haben, einer Auto-
nomie der Hochschulen das Wort zu reden.
Dem kann ich nur entgegnen: Wer sich
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dariber wundert, der ist in der Debatte vor
zwanzig Jahren steckengeblieben. Die Hoch-
schullandschaft hat ithr Gesicht in den ver-
gangenen zwei Jahrzehnten gewaltig ver-
dndert. Offensichtlich haben dies nicht alle
Kritiker wahrgenommen. Darum weise ich auch
heute im Zusammenhang mit der Gesetzgebung
besonders darauf hin; denn die Hochschulen
haben sich tatsachlich erneuert.

Sie stehen heute vor groflen neuen Heraus-
forderungen, die auch im Zusammenhang mit
einer soichen Gesetzgebung erwdhnt werden
soliten. Die Hochschulen sind bereit, sie sind
fihig, sie sind willens, diesen Herausfor-
derungen zu begegnen, sie anzunehmen. Sie
haben erkannt, welche bedeutende Rolle ihnen
im ProzeRl der &konomischen und 6kologischen
Erneuerung unserer Industriegesellschaft,
unseres Landes WNordrhein-Westfalen zufallt.
Sie haben erkannt, da® dieser ProzeB in Gang
gekommen ist, daB sie mitwirken kdnnen und
dall sie hierzu einen wichtigen Beitrag zu
leisten haben.

Sie reagieren darauf, indem sie neue For-
schungsschwerpunkte bilden, indem sie neue
Studiengdnge kreferen, indem sie den Wande!
der Berufsbilder vorausdenken. Sie reagieren
auch darauf, indem sie auf ihre jeweilige
Region zugehen, indem sie sich den Problemen
der Region und auch deren Stirken zuwen-
den., Und sie reagieren darauf, indem sie
kooperieren: untereinander, mit anderen
Forschungseinrichtungen diesseits und jen-
seits unserer Landesgrenzen und auch mit
Unternehmen und Gewerkschaften.

Ich finde, wir sollten sie darin unterstitzen,
sollten sie bestdrken, sollten das als einen
ganz wichtigen positiven Ansatz betrachten
und sollten daran weiterarbeiten.

Wir sind vor vielen Jahren angetreten, die
Hochschulen zu 6ffnen, sie sozial zu 6ffnen
fir bis date wven hdéherer Bildung ausge-
schlossene Teile unserer Bevilkerung.

(Goldmann (CDU): Ausgeschlossen waren
die nie. Das ist eine Legende, Frau
Ministerin!)

- Bis dato, aber jetzt zum GCliick nicht mehr!
- Wir sind stolz darauf, daB die Séhne und
Téchter der Bergarbeiter und der Stahlar-
beiter heute in unseren Ruhrgebietshoch-
schulen studieren kdénnen.

(Dr. Fischer [(CDU): Die konnten aber
vorher auch schon studieren!)

Das betrachten wir als einen groBen Fort-
schritt. Die Menschen, die dort wohnen,

betrachten das ebenfalis als

Fortschritt,

einen groBen

(Beifall bei der SPD}

Wir sind angetreten, die Hochschulen inhalt-
lich zu offnen, sie flir neue Aufgaben und
neue Themen empfdnglich zu machen. Und wir
sind angetreten, sie flir ihre Region zu
offnen, sie als Institution zu sehen, sie
sowohl in der internationalen Science
Community als auch in ihrem jeweiligen Um-
land zu verwurzeln, ‘

Wir konnen heute sagen, dafl diese Offnung
gelungen ist, daB sie beginnt, Frichte zu
tragen. Deshalb geht es heute darum, die
Hochschulen zu ermutigen, auf dem einge-
schlagenen Weg fortzuschreiten, ihnen dazu
die Mittel und die Freiheiten zu geben. Darum
sage ich dies. Deshalb Entblrokratisierung,
deshalb Stérkung der Hochschulautonomie und
deshalb auch eine Planung, die weiter reicht
als bis 1988, namlich in das Jahr 2001!' Bis
dahin werden ndmiich die Studentenzahlen
merklich zurickgehen, wenn auch langsamer,
als mancher erhofft hat. Auch darauf missen
sich die Hochschuten kreativ und innovativ
vorbereiten, und zwar die Hochschulen in
ihrer Gesamtheit.

Es ist wahr, daB die GCeistes- und GCesell-
schaftswissenschaften an {ffentiicher Auf-
merksamkeit eingeblBt haben. Méglicherweise

war dies ein notwendiger ProzeB. Andere
Ficher hatten Nachholbedarf. Die Kultur-
wissenschaften sind aber dadurch nicht
tberflissig geworden, es stelien sich ihnen

nur andere Fragen. lch beobachte mit einer
gewissen Wehmut, wie manche Hochschule,
mancher Hochschullehrer sich an die Lehrer-
ausbildung klammert wie ein Ertrinkender an
einen Strohhalm. Besser wire es - um im Bild
zu bletben -, Schwimmen zu iernen. Dazu
wollen wir die Hochschulen ermutigen.

[Zustimmung des Abg. Kniola (SPD})

Reflexionsfahigkeit, Nachdenklichkeit, die
Bereitschaft zu fédcheribergreifendem Ge~
sprach, das Bewufitsein historischen Werdens
und Anderns, sie wurden selten dringerider
benétigt als heute.

(Dr. Fischer {CDU): Deshalb mitssen die
Fakultdten enger zusammenrdcken.)

Das sind die inhaltlichen Aufgaben in den
Hochschulen. Wir erleben ja nicht nur einen
technischen Wandel, wir erleiden ihn auch. In
dieser Situation brauchen wir die Hilfe, das
Wissen und den Rat der Geistes- und Sozial-
wissenschaften. Das Umdenken in den geistes-
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und gesellschaftswissenschaftlichen Fachbe-
reichen der Hochschulen hat begonnen, Die
Landesregierung tut das Ihre, wum diesen
Prozel zu férdern und zu beschleunigen.

{Dr. Posdorf (CDU): Na, na!)

Heute, bei der zweiten Lesung der Gesetze,
die wir hier beraten, geben wir den Beleg
daflr, indem wir die Maglichkeit der selb-
stindigen Entscheidung stirken. Das ist die
Philosophie, die diesen Gesetzenwirfen da, wo
wir Spielrdume hatten, zugrunde liegt,

(Zustimmung bel der SPD - Frau Robels
(CDU): Das wollen wir aber einmal
sehen, ob das klappt! - Zuruf des Abg.
Dr. Posdorf [CDU))

Auch die Schnelligkeit, mit der der Landtag
daran zu arbeiten bereit war, ist Beleg
daflr, Unsere Auffassung ist: Die Hochschu-
len brauchen organisatorische Ruhe, um das
zu tun, was ich hier eben beschrieben habe.

(Dr. Fischer (CDU): Siehe den Schiuly
meiner Rede!)

Das wird damit geleistet.

Wir und auch Sie haben Wichtigeres zu tun,
als (ber Paragraphen zu streiten.

{Dr. Fischer (CDU): Richtig!}

Deshalb haben wir uns auch nicht begeistert
darangegeben.

Meine Damen und Herren, ich vertraue fest
darauf, daB3 unsere Hochschulen ihrer Verant-
wortung in den nachsten schwierigen Jahren
gerecht werden. Ich vertraue auf die kérper-
schaftlichen Leitungsprinzipien der Grup-
penuniversitat,

Aufgabe des Staates ist es, die Eckdaten zu
setzten und vorzugeben, in welchem Rahmen
die  Hochschulselbstverwaltung dann  zum
Tragen kommen kann. Das setzt der Staat.

Hier sind die Grenzziehungen zwischen den
Kompetenzen auch durch das Cesetz prazisiert
worden. Hier ist das neue Hochschulrecht,
das wir heute verabschieden kdnnen, ein
Beitrag zur Kidrung. Es war auch deutlich in
dem, was wir nicht wollten. Zum Beispiel
wollten wir keine Studiengebidhren fir soge-
nannte Langzeitstudierende. Deshalb sieht das
Gesetz einen solchen Passus auch nicht vor.

Die Tatsache, daB heute weitaus mehr junge
Menschen in Nordrhein-Westfalen studieren als
vor 15 Jahren, erflllt die Landesregierung

nicht mit Angst, sondern mit grober Genug-
tuung. Den dirigistischen Rufen nach einem
Zurlckdringen der vermeintlichen Studenten-
fluten haben wir immer widerstanden. Es liegt
nicht in unserer Absicht, die Hochschulen zu
Anstalten staatlichen Vollzugs zu machen oder
die Studenten daraus etwa zu verdringen.
Auch wir beklagen die Verlingerungen von

Studienzeiten. Wir wissen aber: Die Studie-
renden sind fGr diese Verlangerung am
wenigsten verantwortlich. Die Grinde liegen

zum einen in der Studienorganisation. Hier
leisten wir, wo wir es als Land kénnen,
Abhilfe und ermuntern die Hochschulen,
durch eine Verbesserung der Studiencrganisa-
tion ihrerseits Abhilfe zu leisten. Zum
anderen liegen die Grinde fOr die Verlédnges
rung der Studienzeiten In  einer Ver-
schlechterung der dkonomischen Lage der

Studierenden.

{(Dr. Posdorf (CDU):
tidten!)

Und der Universi-

Jeder zweite Student ist heute gezwungen,
wdhrend des Studiums Geld zu verdienen. Das
ist ein groBer Nachteil. Hier muff unser
Appell auch an den Bund gehen, die Bedin-
gungen des BAfOC zu verbessern.

(Zustimmung bei der SPD - Dr. Posdorf
(CDU): Das ist doch Nassauertum! Sie
kilrzen die Mittei fir die Hochschulen
und appellieren an den Bund, die
BAfoC~Sdtze zu erhdhen! - Zurufe wvon
der SPD)

Die Verlangerung der Studienzeiten sind ein
allgemeines Phanomen. Aber nach dem, was
2. B. in Niedersachsen vorgeschlagen worden
war, hatte jeder Jurastudent im Examensse-
mester zahlen miissen. Jeder! Aber wir haben
die Hochschulen nicht far die Kinder der
Arbeitnehmer gedéffnet, um sie anschlieBend
mit dem GebUhrenknippel wieder zu vertrei-
ben.

{Frau Robels {(CDU): Das will doch
niemand! - Schauerte {CDU): Das will
doch woh! niemand hier! Das ist doch ein:
Papiertiger! Das ist doch Unsinn!
Kiassenkampf an der Uni ist doch
Quatsch, haben wir doch lange hinter

unst)

- Dann ist es ja gut. Wenn Sie dem zustim-
men, bin ich sehr einverstanden,

Ich werde auch in Zukunft alles daransetzen,
die Hochschulen wvor den Begehrlichkeiten
derer zu schitzen, die universitire Ausbil-
dung nur einer kieinen Minderheit &ffnen
wollen,

{Dr. Fischer (CDU): Wer will das denn?)

)
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Auch dem sollten Sie nach dem, was Sie
vorhin gesagt haben, zustimmen,

In efnem Punkt gehen wir mit unseren Geset-
zen Uber das Hochschuirahmenrecht hinaus.
Ich denke an den Passus, der sich mit den
Frauen beschaftigt. Wir schreiben die In-
stallierung ven Frauenbeauftragten verbind-
lich wvor., Hier bat die Gesetzesberatung
tatsdchlich noch zu erheblichen Prazisierungen
und Verbesserungen geflhrt.

Wir sind daflr kritisiert worden, daB wir den
Hochschulen nicht bis ins letzte vorschreiben
wollen, wie die Frauenbeauftragte auszuge-
stalten ist, Weil es sich um eine neue Funk-
tion handelt, meinen wir auch hier, daB es
Grtliche Spielrdume fOr die Ausgestaltung
geben mul,

Wie gesagt, wir setzen den Rahmen fliir die
Ausgestaltung. Im einzeinen ist es aber Sache
der Hochschuien; denn so ist das Verfahren
konsequent, wenn man es mit Entblrokratisie-
rung und 5tdrkung der Hochschulautonomie
ernst meint.

Zum Schiufl eine Anmerkung zum Kunsthoch-
schulgesetz! Sie alle wissen, wie alt die
Diskussion um die Nctwendigkeit, aber auch
um die Inhalte eines solchen Gesetzes ist, Sie
ist immer kontrovers gewesen. Diese Diskus-
sion besonders um die Struktur, die Zah!
unserer Kunsthochschuien, ihre Standorte
und ihre innere Verfassung hat mehr als zehn
Jahre in Anspruch genommen. lch bin froh,
daB diese Diskussion mit dem heutigen Tage
Zu einem Ergebnis kommt, von dem ich denke,
daB es Uberwiegend auch dem entspricht, was
nachher an den Hochschulen praktikabel sein
wird,

Die Hochschulen bekommen durch dieses neue
Gesetz einen anderen Status. Sie werden zu
Kérperschaften. Bisher waren sie Anstalten,
und das hat Konsequenzen insbesondere bei
der EinfGhrung der Kollegialverfassung. Ich
verstehe die Diskussion zum Teil nicht so
ganz, die darauf hinaustduft, daff man diesen
Status einer Karperschaft ablehnt.

(Dr. Pohl und Dr.
sagt das denn?}

Posdorf (CDU}: Wer

Dieser Status ist aber eine Grundbedingung,
die schon das Hochschulrahmengesetz vor-
schreibt, Das heiBt, die Korperschaft, die wir
ihnen jetzt als Institution zugestehen, ist eine
Kensequenz bundeseinheitlicher Regelung.

An diese Kollegialverfassung hat sich in der
Diskussion auch Kritik angeschlossen. Dies
hat vergessen gemacht, wie einig sich in den

meisten PFunkten dennoch die Beteiligten in
der Diskussion gewesen sind. iIch denke
insbesondere an die Standortentscheidungen.

Frau Vizeprdsident Friebe: Frau Ministerin,
gestatten Sie einz Zwischenfrage des Herrn
Abg. Dr, Poh!?

(Frau Minister 8runn: Gern!)
- Bitte schdn!

Dr. Pohl (CDU}: Frau Minister, Sle haben-
soebent dargelegt, dal es Kréfte gebe, die die
Kdrperschafisrechte fir die Kunsthochschulen
nicht wollten, Wirden Sie das bitte etwas
konkretisieren? -

Frau Brunn, Minister far Wissenschaft und
Forschiung: lch habe gesagt, daB es Krafte
gibt, die die Kollegialverfassung kritisieren.
Nur: Die Kollegiaiverfassung ist aus unserer
Sicht eine Konsequenz aus der kérperschafts—
rechtlichen Stellung dieser Hochschulen.

{Dr. Posdorf (CDU}: Nein!)

Bisher waren sie Anstalten und hatten des-
haib weitestgehend keine Selbstverwaltungs-
aufgaben. In der neuen Stellung als Kérper-
schaft haben sie wichtige Selbstverwaltungs-
aufgaben., Dem bem(hen wir uns durch die
Art der Kollegialverfassung, die wir diesen
Hochschulen geben, Rechnung zu tragen.

Bei der Kollegialverfassung haben wir uns
aufeinander zubewegt, aber wir haben uns
nicht einigen kdnnen. Das ist wahrscheinlich
der Hintergrund lhrer Intervention. In der
Diskussion haben Alternativen bestanden, die

auf eine  Prisidialverfassung, auf  eine
monelithische Verfassung - Sie haben es
Rektorverfassung genannt - zulaufen. Wir

sind der Auffassung - das hat die Diskussion
auch bestitigt -, dafl in den Leitungsfunk-
tionen einer Kdrperschaft ein Team auf Dauer
eine bessere Mdglichkeit zur Flhrung hat als
eine monokratische Leitung durch eine ein-
zelne Person, in der z. B.
gleichzeitig Verwaltungschef, Prasidernt und
Rektor einer Hochschule zu sein hitte,

Wir haben uns nach schwierigen Uberlegungen
und durchaus auch nach intermen Diskus-
sionen - Sie wissen das aus der ersten Le-
sung, als ich gesagt habe, daB ich das nicht
fir eine Giaubensfrage halte - fir diese
Leitungsform entschieden, weil wir der Auf-
fassung sind, daB sich diese Form auch bei
den anderen Hochschulen durchaus bewihrt
hat. Um den Bedenken Rechnung zu tragen,
daB bei kleineren Hochschulen vietleicht auch
die Verwaltungsleitung nicht ganz so pro-

ein Kdnstler
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{A) fessionell ausgestaitet sein miiBte, haben wir

(8)

in der Figur des Kanzlers, der dort vorge-
sehen ist, einige Anderungen vorgenommen.
Das ist das Ergebnis der Beratungen, Ange-
sichts der kritischen Anmerkungen, die Sie,
Herr Schultz-Tornau, gemacht haben, wolite
ich dazu etwas sagen.

lch denke,
mit ihrem neuen Status,
Basis, mit ihrer neuen
Steliung auch ein neues SelbstbewuBtsein
entwickeln und die Kulturszene unseres
Landes aushauen und stirken konnen, Das ist
etwas, was ich den Kunsthochschulen auch in
den nachsten Jahren als grofle Hoffnung
entgegenbringe.

daB3 die neuen Kunsthochschulen
ihrer gesetzlichen
korperschaftlichen

Wir wollen aber nicht nur die rechtlichen
Bedingungen der Kunsthochschulen pflegen.
Wir haben mit diesem Gesetzentwurf gleich-
zeitig Standortentscheidungen getroffen, die
dazu fithren, daf beispielsweise der Ableger
der Kdélner Musikhochschule in Disseldorf und
der Ableger der Kunstakademie Dasseldorf in
Minster verselbstindigt werden. Das heiBt,
Mlnster und Disseldorf erhalten jeweils neue
Kunsthochschulen.

Wir haben uns weiterhin entschieden und
werden uns heute auch mit der Cesetzesverab-
schiedung entscheiden, eine neue Kunsthoch-
schule fir Medien in Kéln, also eine Kunst-
hochschule neuen Typs, einzurichten. Auch
hier stehen wir vor einer wichtigen Ent-
scheidung; denn es geht um eine Institution,
fur die es bisher kein Verbild gibt, Aus
diesem Grunde denken wir, dafl es auch
richtig ist, die inhaltliche Ausgestaltung
dieser Kunsthochschule gerade in Diskus-
sionen mit denjenigen, die in der Kunstszene
aktiv sind, vorzunehmen.

Wir wollen auf die Kreativitdit und die
Phantasie, auch auf den Einfalisreichtum und
den Mut derer bauen, die an einer solchen
Hochschule lehren wollen oder sich auch far
die Absolventen einer solchen Hochschule
interessieren. Es soll etwas Spannendes
geschehen, In der Ausgestaltung der neuen
Hochschule wird es durchaus zu einer Begeg-
nung, auch zu einer konstruktiven Ausein-
andersetzung zwischen zeitgendssischer Kunst
und neuen Medien kommen.

Die elektronischen Medien erdffnen Kanstlern
neue Gestaltungsmiglichkeiten, aber sie
verlangen auch fundierte praktische KXennt-
nisse. Dies ist eine Tradition angewandter
Kunst, die wir, bezogen auf moderne Aktivi-
titen, neu beleben kdénnen. Wir wollen also in
dieser neuen Hochschule Professionalitdt und
Kreativitat miteinander verbinden.

Aus diesem GCrunde wird es nicht nur zu
einer Anhdrung, einer Befragung oder einem
Gesprach mit Experten kommen, Herr Schultz-

Tornau, denn das geschieht sowieso in dem
dafir vorgesehenen Rahmen. Mit ali den
Institutionen, die Sie wvorhin mnannten, den

Rektoren usw. von verschiedenen Hochschuilen
in KdIn, sind wir sowieso im Gesprach.

Heute geht es in dem, was Sie angesprochen
haben - sonst hatte ich es gar nicht er-
wihnt -, vielmehr um ein Gesprich mit Exper-
ten, bei dem es vorbereitend um inhalte der
Ausgestaltung einer solchen Hochschule geht.:
lch meine, wir missen uns hier auch die Zeit
nehmen, die Gestaltung, fGr die uns der
Gesetzgeber jetzt den Rahmen erdffnet und
fir die er uns die Médglichkeiten gibt, sorg-’
faltig vorzunehmen. Wir missen dar(ber nicht:
nur mit den interessierten Institutionen
diskutieren, sondern Uber die Inhalte auch-
mit den Experten, die damit tatsachlich um-
gehen werden,

Der Gesetzgeber hat, wenn er dieses Gesetz
verabschiedet, auch Zukunftssinn und Mut
bewiesen. Nun ist es an der Zeit, daB sich
auch die Kultur- und Kunstszene dieses Mutes
bedient, um damit etwas anzufangen.

Ich habe den Eindruck, daB sich die Stand-
orte Minster, Disseldorf, Essen und Kaln
vorbereiten, die nachsten Schritte fir das zu
tun, was wir lhnen kinstlerisch erdffnen
wollen.

lch bin dem Landtag und der Landesregierung
dankbar, daB sie sich auch in Zeiten enger
Finanzsituationen die Miihe machen und auch
den Mut besitzen, etwas zu beschlieBen, das
die Kunst und die Kultur im Lande insgesamt
nicht etwa zu einer Nebensache machi, son-
dern flr sie eine zentrale Entwicklungs-
perspektive im Hochschulbereich erdffret. Ich
glaube, das, was der Landtag gerade auf
diesem Gebiet beschlieBt, ist ganz entschei-
dend. Es er6ffnet der Kunst Méglichkeiten
und schreibt sie nicht nur in dem bisherigen
Stand fest.

Was wir uns in Essen vorstellen, haben wir
bei einigen Gelegenheiten schon gesaqt. Wir
wollen die Folkwang-Hochschule zum Zentrum
far darstellende Kunst ausbauen - dag haben
wir in den letzten Wochen unterstrichen -,
indem es uns gelungen ist, einige bedeutende
Kinstler - ich nenne nur Hans Glnter
Heyme, Kurt Horres und Milan Sladek - nach
Essen zu berufen, und zwar fUr die Bereiche
Schauspiet, Musiktheater und Pantomime. Hier
sehen wir, wie sich die neue Hochschule
gerade in diesem Bereich entwickeln wird.

(€)
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Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
abschlieBend allen Beteiligten sowoh! fir die
zigige als auch die kontroverse Beratung
danken. Das bleibt bei solchen Gesetzge-
bungsverfazhren nicht aus.

Ich hoffe, daB der Bundesgesetzgeber uns
nun etwas Gesetzgebungsruhe 188t und daf} er
nicht auf die ldee kommt, an den Hochschul-
gesetzen weiter herumzudoktern.

(SPD): denn, wir sind

(Kniola Es sei

dran!)

Ich meine, das Hochschulrecht ist der falsche
Ort fir Profilierungsbemihungen des Bundes-
gesetzgebers., Die eigentliche Arbeit passiert
in den Lé&ndern und Hochschulen., ich meine,
hier kénnen wir Organisationsruhe brauchen.
Mit dieser Gesetzgebung haben wir flr die
ndchsten Jahren daflr ein Fundament gelegt.
Ich danke thnen alien und bin damit auch am
Ende meiner Anmerkungen,

(Beifall bei der SPD}
Frau Vizeprdsident Friebe: Vielen Dank, Frau

Ministerin. - Fir dife Fraktion der SPD erteile
ich jetzt Herrn Abg. Schultheis das Wort.

*

Schultheis ) (SPD): Verehrte Frau Prasiden-
tin!  Liebe Kolleginnen und Koilegen! Sehr
geehrte Damen und Herren! Bevor ich zum
Kern meiner Ausfihrungen kommen werden,
michte ich noch einige Anmerkungen zu dem
machen, was Herr Dr. Fischer und Herr
Schultz-Tornau als Ausschuflvorsitzender hier
vorgetragen haben,

Herr Fischer, Sie haben zunachst moniert,
dall der Zeitfaktor hier eine Rolle gespielt
habe. Wir hétten Dinge in die Lange gezogen
und hédtten nicht fleiBig genug gearbeitet.
Das mag vielleicht fir Sie gelten, fir uns gilt
das nicht.

Wir meinen, daB wir die Zeit optimal genutzt
haben, wum ordentliche Gesetzesberatungen
durchzufihren, und daB wir auch die Offent-
lichkeft, die an diesem Thema interessiert ist,
in dieses Gesprdch einbezogen haben, wie es
das Gesetz zeigt.

(Beifall bei der SPD - Lebhafter Wider-
spruch des Abg. Dr., Posdorf {[(CDU)
- Weitere Zurufe von der CDU - Unruhe)

alles, was
Eine gute

- Ja, Sie wissen doch, nicht
schnell gemacht wird, ist gut.
Sache braucht ihre Zeit,

(Dr. Fischer (CDU): Nun
fange darOber diskutiert,
immer noch nicht gut!)

wurde s0
und es st

- Doch, es ist gut; das werden wir jetzt
sehen!
Zur Regelungsdichte haben Sie angemerkt,

daB dieses Cesetz immer noch zu biirokratisch

sei, lch erinnere mich, daB gestern abend,
zu spiéter Stunde, die Debatte (ber die
Entblrokratisierung geflhrt wurde. Leider

waren Sie zu der Zeit nicht mehr hier, Herr
Dr. Fischer.

{Zuruf des Abg. Dr. Fischer (CDU))

In dieser Aussprache hat der
sehr deutlich gesagt, daB die meisten Kol-
leginnen und Kollegen hier im Hause zwei
Seelen in jhrer Brust tragen, wenn es um
Entbdrokratisierung  geht, Dieses  Gesetz
jedenfails ist ein Beispiel dafir,
entbdrokratisieren kann. Die Ministerin hat
dies eben vorgetragen: Zehn
bisherigen Katalogs sind entfallen, und wir
glauben, daB dies der Qualitit des Gesetzes
nicht geschadet hat.

(Zustimmung bei der SPD - Frau Robels
(CDU): Das glauben Sie!)

Nun zur Autonomie der
haben hierzu moniert,

Hochschulen! Sie
wir schrinkten die

Autoncmie der Hochschulen weiter ein, und
wir gdngelten die Hochschulen. - Dazu muB
ich Sile ernsthaft fragen: Wer stellt denn

immer diese Kleinen Anfragen, die die Mini-
sterin praktisch auffordern, hbchstpersonlich
demndchst das WVerbandsmaterial im Dussel-
dorfer Klinikum zu verteilen? Stindig mischen
Sie sich doch durch Ihre Aufforderungen in
die Tagesgeschéafte der Hochschulen ein!

(Lebhafte Zustimmung bei der SPD
- Widerspruch der Abgeordneten
Dr. Posdorf und Dr. Fischer (CDU}

- Weitere Zurufe - Unruhe)

- Lesen Sie einmal lhre Kleinen Anfragen
nach! Das ist wirklich ein herrliches Werk,
wenn man sich das einmal zu Gemlte fuhrt!

(Erregte  Zurufe der Abgeordneten
Dr. Fischer und Dr. Posdorf (CDU})

~- Ilmmer mit der Ruhe!
Dann zur Leistung! - Nordrhein-Westfalen sei
das Land, das eben nicht leistungsfreundlich
sei, sagen Sie,

(Dr. Fischer (CDU}: Richtig!)
- Hierfir mGssen Sie den Beweis fahren,

Herr Dr. Fischer! Woher kommen denn alle
diese guten [ngenieure - ich nehme einmal

innenminister -

L

daB man .

Prozent des .
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{Schultheis (SPD))

meine Hochschule in  Aachen, die ich mit
vertrete -, die bei Messerschmitt-Bélkow, die
bei Blohm & Voss oder wo sonst auch immer
eine Anstellung bekommen? Ich wiederhole:
Woher kommen diese Leute? Kommen sie denn
nicht aus NRW-Hochschulen? Das sind alles
Leute, die ausgebildet worden sind, seitdem
in Nordrhein-Westfalen die SPD-Regierung die
Wissenschafts- und Forschungspolitik  be-
stimmt!

{Oh-Rufe von der CDU - Zustimmung bei
der SPD - Unruhe)

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Abgeordne-
ter, gestatten 5ie eine Zwischenfrage des
Herrn Abg. Doppmeier?

(Schultheis (SPD): Ja.}
- Herr Doppmeier, bitte schédn!

Doppmeier(CBU): Herr Kollege, ist es nicht
ein trauriges Kapitel nordrhein-westfilischer
Geschichte, daB alle die tlchtigen Leute, die
hier ausgebildet werden, ihren Arbeitsplatz
sidlich der Mainlinie finden - und nicht in
Nordrhein-Westfalen?

(Dr. Posdorf (CDU}: Richtig!)

*
Schultheis’) (SPD): Herr Doppmeier, wir
denken nicht so provinziell, wie Sie es
vielleicht tun mégen, Wir bilden die Leute
aus, damit sie einen Arbeitsplatz finden.
AuBerdem wissen Sie selbst, daB auch Nord-

rhein-Westfalen ein Hochtechnologieland ist,
das solche Arbeitspldtze anbietet. Aber wir
bilden an unseren Hochschulen sicherlich

nicht nur fir Nordrhein-Westfalen aus; es
zeigt ja gerade die Qualitdt unserer Hoch-
schulen, daB wir fir die Bundesrepublik und
dariber hinaus gutes Personal ausbilden.

Zu den privaten Hochschulen! Dazu ist von
Herrn Dr. Fischer angemerkt worden, diese
Hochschulen sollten sich am Markt orientieren,
-~ Dann sollen sie das aber auch tun und
nicht mit dem Klingelbeutel durch die Gegend
laufen und unsere Staatsgelder beanspruchen,
die wir flr unsere Hochschulen bendtigen!

der SPD -

{Beifall bei Zurufe von der

cbu)

Nun zu dem letzten Punkt |hrer Ausfihrun-
gen, auf den ich eingehen méchte, Herr Dr.
Fischer: die Forschungsverbote, die angeb-
lichen, und das Habilitationsverbot, das Sie
angeflihrt haben!

(Dr. Fischer
richtig!)

(CDU): Das ist doch

Es wird niemandem verboten zu habilitieren -
niemandem, der das will! Jeder von uns kann
es tun, wenn er die entsprechenden Voraus-
setzungen dazu mitbringt. Hier geht es
lediglich darum, daR’ dies keine dienstliche
Aufgabe ist, aber nicht darum, daB niemand
in diesem Lande habilitieren kénnte, sofern er
die Voraussetzungen erfiilt.

(Dr. Posderf (CDU}:
uns doch im klaren!)

Dariiber sind wir

- Dann erzahlen Sie aber doch hier nicht
solch einen Unsinn!

(Beifall bei der SPD - Dr. Fischer
{CDU): Seien Sie vorsichtig; schlieBlich,
sitzen Sie hier im Glashaus!)

- Ach, ich habe keine Angst, Herr
Dr. Fischer, und Sie kénnen mir auch keine
machen!

Zu Herrn Schuitz-Tornau kann ich sagen, daf}
wir ihm danken fir die faire Beurteilung der
Tatsache, wie dieses Gesetz beraten worden
ist, Wir haben dies auch so empfunden. ich
muB sagen, ich als Parlamentsneuling empfand
es als sehr wohltuend, da8 man auch noch
argumentativ aufeinander eingehen kann. Ich
hoffe, dies wird in Zukunft ebenso sein; denn
sonst wirde sich der Parlamentarismus ir-
gendwann selbst ad absurdum fihren., I[ch
mochte das jedenfalls nicht.

Zur Wiederherstellung der Rechte des Mittel-

baus gab es einen Widerspruch zwischen
thren AuBerungen und denen des Herrn
Dr. Fischer. Sie sagen, Sie hatten diese
Rechte des Mittelbaus wieder hergestellt,
wihrend Herr Dr. Fischer erkidrt hat, diese
Rechte seien zerschlagen worden, und man
misse sich einmal darlGber einigen, - Ich

nehme an, daB lThre Meinung die zutreffendere
ist

(Zuruf von der F.D.P.:
ninftigere!)

Auch die ver-

und den tatsdchlichen Zustand beschreibt.
(Zustimmung bei der SPD)

Meine Damen und Herren, ich will jetzt zum
Kern dessen kommen, was ich heute fir meine
Fraktion vortragen soll,

(Doppmeier (CDU): Was, jetzt erst?!
- Weitere Zurufe von der CDU)

- Es gab ja schon wichtige Aussagen im
Vorfeld, Die besseren Aussagen kommen jetzt
noch, Herr Doppmeier!

des Doppmeier

{Erneut Zuruf

(Cbuy)

Abg.
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Liebe Kolleginnen und Kollegen, bereits bei
der Einbringung des Regierungsentwurfs zum
Landeshochschulgesetz im November 1986 hat
mein Kollege Knicla bedauert, daB die CDU
den Allparteienkonsens in der Frage der
Verfalliten Studentenschaft verlassen hat, Die
Hoffnung, daB es in diesem Punkt, der ja
1979 mit grofen Anstrengungen gemeinsam
verabschiedet wurde - ich weill aus meiner
Zeit als Student, dal dies auch in der SPD
nicht ganz unumstritten war -, wahrend der
Gesetzesberatungen bei |hnen zu einem Sin-
neswandel kommen wiirde, hat sich leider
nicht erfGlt. Auch die Anhoérung, die ja
keinesfalls die Abschaffung der VerfaBiten
Studentenschaft gefordert hat, konnte ihre
Haltung nicht verdndern.

Der vorliegende CDU-Entwurf wirde in seiner
Konsequenz zur Auflésung der VerfaBten
Studentenschaft fUhren.

{Dr. Posdorf {CDU): Wo denn?)
Sollten sich nach lhren Vorstellungen weniger

als 25 % - so steht das ja in [hrem Gesetz-
entwurf -

(Dr. Posdorf (CDU): Das haben wir
doch zurickgezogen! Das ist doch alles
vorbei!)

der wahlberechtigten Studentinnen und Stu-
denten an Wahlen zum Studentenparlament
beteiligen, wlrde die Studentenschaft als
rechtsfdhige Gliedkérperschaft der Hochschule
aufgelést.

(Dr. Fischer (CDU}: Ist doch ldngst
zurickgezogen! - Zustimmung bei der
cbu)

- So steht es aber in lhrem Gesetzentwurf,
Wir wollen eine funktionsfihige VerfaBte
Studentenschaft; das wollen Sie von der CDU
namlich nicht.

(Dr, Posdorf (CDU): Sie haben doch an
keiner  AusschuBsitzung teilgenommen!
- Weitere lebhafte Zurufe von der CDU

~ Gegenrufe von der SPD)

lhre Vorschlige, Herr Professor Posdorf,
bedeuten, daBl die Existenz einer VerfaBten
Studentenschaft der Zufélligkeit wund der
Beliebigkeit Gberlassen bliebe, Dies macht
eine kontinuierltiche Arbeit der Studenten-
vertretung unméglich. Auch der einheitliche
Status der Studentenschaften an den Hoch-
schulen unseres Landes ginge verloren.

Frau Vizeprasident Friebe:
ter, gestatten 3ie eine
Herrn Abg. Dr. Posdorf?

Herr Abgeordne-
Zwischenfrage des

(Schultheis (SPD): Ja.)
- Bitte schon!

Dr. Posdorf (CDU): Herr Kollege Schultheis,

wurden >ie mir bestdtigen, daB dies zwar im
Gesetzentwurf gestanden hat, wir diesen
Punkt in den AusschuBberatungen aber

zyruckgezogen haben und unsere Vorstellun-
gen Ober die Finanzierung der Studenten in-
den Fachschaften weit Uber das an Positivem
hinausgeht, was Sie fordern?

*
Schultheis ) (SPD): Sie haben dies inhaltlich"
nicht zurlckgenommen. Sie haben sich bei der-
Abstimmung enthalten, als es darum ging, ob
die VerfaBte Studentenschaft in ihrem Kern-
erhalten bleibt.

wieder, daB die
- Sie  haben dies

Radikalisierung an den
Hochschulen fihre. Abgesehen davon, daf
mancher in den CDU/CSU-Reihen Norbert
Biim oder Rita S{issmuth bereits zu irgend-
welchen subversiven Elementen zihlen wirde,
kann eine solche 25-%-Hlrde die Auseinander-
setzung in der Sache gerade an den Hoch-
schulen nicht ersetzen.

Es heiBt immer
Wahlbeteiligung
angeflhrt - zur

geringe
soeben

Die Abschaffung der demokratischen Selbst-
verwaltung als Mittel zur Erzwingung demo-
kratischen Engagements erweist sich als
ungeeignet. Wir Sozialdemokraten in diesem
Hause wollen eine starke und autonome Ver-
faBte Studentenschaft. Sie ist unverzichtbarer
Teil einer demokratischen Hochschule. Der
Grundtenor des uns vorliegenden Gesetzes ist
die Minderung der Regelungsdichte auch im
Bereich des Studentenschaftsrechtes: wir
waren unterschiedlicher Meinung zu dem, was
Herr Schultz-Tornau im Ausschufl vorgetragen
hat.

Wer Autonomie wirklich ernst nimmt, muB
denjenigen, die spiter einmal in Wirtschaft,
Schule, Justiz, Medizin oder auch der Politik
verantwortliche Aufgaben in unserer Gesell-
schaft (bernehmen werden, zutrauen, daf-sie
in der Lage sind, sich eigene Satzungen und
Wahlordnungen zu geben. Autonomie also
nicht nur far Professoren, sondern auch flur
Studentinnen und Studenten,

Selbstverstindlich hélt es auch die SPD-
Fraktion fOr erstrebenswert - darin sind wir
einer Meinung ~, die Wahlbeteiligung zu den
Organen der Verfal3ten Studentenschaft zu
verbessern. Die Anhérung im Landtag, aber

©)
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auch die Erfahrung und Praxis an den Hoch-
schulen zeigt deutlich, daB die Fachschaften
als Organisationsebene der Studentenschaft
unverzichtbar sind, einmal wegen ihrer N3he
rur  Sache selbst, zum andern aber auch
wegen der Nihe zu den handelnden Personen.

(Dr. Fischer (CDU): daB} Sie zur
Einsicht kommen.)

Gut,

Deshalb die gesetzliche Vorgabe, daB sich die

Studentenschaft in Fachschaften zu gliedern
habe.
(Dr. Fischer (CDU): Gott sei Dank!
- Dr. Posdorf (CDU): Das war eine

CDU-Forderung!)

Die konkrete Ausgestaltung dieser Bestimmung
bleibt der Satzung der Studentenschaft Uber-
lassen,

In den Rahmen dieses Studentenschaftsrechts
gehdrt auch eine Bestimmung, die in der
Anhérung ebenfalls kritisiert worden ist, dafB
eine Verschdarfung der Exmatrikulationsbe-
stimmungen vorgesehen sei. Dies ist nicht der
Fall. Es wird keine Verschirfung geben, da
die bisherigen Bestimmungen ausreichend
sind, um ein ordnungsgemdfles Exmatrikula-
tionsverfahren durchfihren zu kdnnen.

statt die aktiven
und Studenten mit standigem
- mit welcher Be-

Meine Damen und Herren,
Studentinnen
MiBtrauen zu verfolgen
rechtigung eigentlich? -, sollten wir den-
jenigen danken, die eben nicht nur ihr
eigenes Studium und nicht nur ihren eigenen
Erfoilg im Blickfeld haben, sondern sich far
die Interessen der Kommilitoninnen und
Kommilitonen einsetzen, die kritisch sind, an
denen man sich reiben kann; das ist klar. Wir
wollen keine Friedhofsruhe an unseren Hoch-
schulen, wir wollen Studentinnen und Stu-
denten, Bdrgerinnen und Blrger, die mit-,
quer- und vordenken, aber selbstverstidndlich
auch nachdenken,

Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Fraktion
der CDU spricht Herr Abg. Dr. Posdorf, Ich
erteile thm das Wort.

Dr, Posdorf (CDU): Frau Préasidentin! Sehr
verehrte Kolleginnen und Kollegen! Zu dem,
was Herr Schultheis gesagt hat, mdchte ich
nur folgendes bemerken: Bevor uns Herr
Schultheis einen derartigen Unsinn erzihlt,
sollte er erst einmal lesen lernen,

(Widerspruch bei der SPD)

Es ist wirklich nicht gut, Herr Schultheis,
daf} Sie sich, wenn wir uns im Ausschuf

einigen, das 25-%-Quorum zurickzunehmen, es
zur Disposition zu stellen, Sie dann unseren
Vorsteliungen folgen und sagen, die Studen-
tenschaft gliedert sich in Fachschaften - das
war unser Kompromil -, anschliefend hier
hinstellen und eine ganze Rede lang Ligen
Uber unsere Vorstellungen verbreiten,

(Erneut Widerspruch bej der SPD)

- Gut, dann sage ich, dafl Sie Unwahrheiten
verbreiten. Gerne. Wenn Sie sich an dem

Begriff stéren. Ich finde das nicht fair. Das.
ist an sich schade.

Meine Damen und Herren, ich meine, eine
solche Klarstellung muBte sein, Es soll kein

falscher Zungenschlag hereinkommen. Es ist.
doch so, daB wir uns alle begllickwinscht
haben, daf} die Sache gut gelaufen ist. Viele
Dinge im Bereich des Hochschulgesetzes sind
gut gelaufen. Die Problematiken, bei denen
wir auf Ablehnung stoBen, hat Herr
Dr. Fischer in seiner Rede zusammengefaft
und wird flr den anderen Bereich Frau
Matthdus zusammenfassen,

Frau Vizeprisident Friebe: Herr Abgeordne-
ter, gestatten 5ie eine Zwischenfrage des
Abg. Kniola?

(Dr. Posdorf (CDU}: Jal}
- Herr Kniola, bitte schon!

Kniola (SPD): Herr Professor Posdorf, wir-
den Sie mir wenigstens recht geben, wenn ich
sage, daB ihre urspringliche Absicht die
EinfGhrung eines solchen Quorums war und
dafl es erst eines sehr intensiven Eingehens

aufeinander bedurfte, um Sie wvon dieser
urspringlichen Absicht abzubringen?

Dr. Posdorf (CDU): Das ist richtig. Wir
diskutieren wvom Endzustand aus. Sie haben
auch andere Vorstellungen gehabt, die dann

zuridckgenommen worden sind.

Wenn wir den Gesetzentwurf der Landesregie—
rung ansehen - wir haben auch einen Gesetz-
entwurf zum WissHG eingebracht, um etwas
Dampf zu machen -, dann trifft das Sprich-
wort "Was lange wahrt, wird endlich gut!"
nicht zu. Zwei Jahre hat die Landesregierung
gebraucht, um einen Gesetzentwurf vorzuie-
gen. Fir das, was sie vorgelegt hat, braucht
man keine zwei Jahre. Die vielen Anderungs-
antrige, die wir gemeinsam beschlossen
haben, zeigen das.

lch mochte einmal die Frage stellen: Warum
hat das eigentlich so lange gedauert? Daflr
muB es einen Grund geben. [rgend etwas muB
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dahinterstecken. Denn das, was vorgelegt dieses Pferdchen arnzupinseln, ein biichen

worden ist, ist nicht so zeitintensiv gewesen.
Wenn wir die letzten zwei Jahre einmal Revue
passieren lassen und dern Gesetzentwurf in
einen  Gesamtkomplex  Hochschulpolitik  in
Nordrhein-Westfalen einbringen, dann
kristallisiert sich ganz klar heraus, warum die
Landesregierung so lange mit diesem Gesetz-
entwurf gewartet hat,

Es ist namlich nichts anderes als die unge-
loste Strukturproblematik, die sie dazu ge-
bracht hat. Diese Landesregierung hatte
nichts anderes vor, als den Arger, den sie im
Hochschulbereich zu erwarten hatte, in mbg-
lichst engen Grenzen zu halten. Nach der
Devise: "Man achte auf meine Worte, nicht auf
meine Taten'", hat man allenorts versucht
- und jetzt sage ich ganz betont: in Gummi-
kreuzmanier immer schdn ausweichend -, sich
regiona! auftretenden Widerstanden zu ent-
ziehen. Diese Landesregierung ging sogar so
weit, das hier in ihrem Grundsatzpapier auf
Seite 86 ganz o&ffentlich zuzugeben, "Dahin-
lavieren und weiterwursteln" war die Devise
bis zu dem Zeitpunkt, wo man den Gesetzent-
wurf endgultig einzubringen hatte; 22. No-
vember war Stichtag.

Wenn wir uns dann den CGCesetzentwurf an-
schauen, dann hat man da noch ein Tro-
janisches Pferd hineingesteckt, und zwar
geschickt verpackt, damit es nicht jedem
sofort auffiel, aber dennecch ein Trojanisches
Pferd, und das ist der Art. XI|. Der Art. Xl
besagt, daB die Landesregierung ermichtigt
werden soll, lediglich im Benehmen mit den
Hochschulen durch Rechtsverordnung Studien-
gange zu schlieBen und dann - in folge-
richtiger Konsequenz - auch Standorte auf-
zugeben, Dieses Instrumentarium war es also,
das man bendtigte.

Meine Damen und Herren, was ist denn davon
ru  halten, wenn auf der einen Seite in
geradezu tibetanischer Gebetsmihlenhaftigkeit
davon geredet wird, daf man nicht beab-
sichtige, einen Hochschulstandort aufzugeben,
und dann die unglaubliche Erklarung kommt:
Nun ja, es kann ja durchaus vorkommen, daB
an einem Ort zwei Hochschulen sind, und
wenn wir eine davon zumachen, ist der Hoch-
schulstandort ja immer noch erhalten? Das war
nicht die vorangegangene Absicht, und so hat
das niemand verstanden., Wo bleibt hier die
Glaubwirdigkeit, meine Damen und Herren?
lch meine, sie bleibt auf der Strecke.

Nun gut, wir haben das Trojanische Pferd
entdeckt, und Sie haben gemerkt, daB wir es
entdeckt haben, nachdem wir unmiflverstind-
lich gesagt haben: Dieser Art. XI mufl weg.
Dann haben Sie ganz schnell versucht, uns

Farbe drumherum zu machen und zu sagen:
Jetzt ist das etwas ganz anderes - von der
Optik her -, nadmiich diese Rechtsverordnung
an die Zustimmung des Ausschusses far
Wissenschaft und Forschung zu binden. Denn
im AusschuBl fir Wissenschaft und Forschung
- das weil im Lande jeder -, da sitzt der
geballte Sachverstand, und da werden schon
die Leute die Entscheidungen so treffen, dafl
sie nach wissenschaftsimmanenten Kriterien
ausgerichtet sind und nicht nach anderen,

Da kann ich nur sagen: Schén wir's, wenn es
so wire, wenn es nicht das letzte Beispiel
widre, das uns sehr stutzig gemacht hat. Ich
erinnere da ar die Beratungen zum Kunst-’
hochschulgesetz. Wir haben - das muBl ich’
ganz ehrlich gestehen, meine verehrten
Kolleginnen und Kollegen wvon der
lhren Mut bewundert, mit dem Sie sich in
diesem Auwusschuf? gemeinsam mit uns dafGr
eingesetzt haben, dal die Landesregierung
diesen Gesetzentwurf zurtckbekommt., Wir
haben gesagt: Schulaufgaben nicht vollsténdig
erledigt, am Thema vorbei, es muB noch
etwas gemacht werden! Das war der Zustand.
Der Auftrag war dann vollkommen klar: Die
Ergebnisse des Hearings sind einzuarbeiten
und 3hnliches. Das war wirkiich - da mdssen

wir uns loben - eine stramme Leistung. Da
waren wissenschaftsimmanente Kriterien die
Grundlage,

Nur: Was ist davon UObriggeblieben? Ubrig-
geblieben ist nur die Tatsache, daB 3ie
zurilickgepfiffen worden sind. Sie sind zu-

rickgepfiffen worden, man hat Sie auf lhre
Spielwiese gesetzt, hat lhnen vielleicht noch
ein Rappelchen dazugegeben. Mehr durften
Sie aber nicht machen. Das ist traurig. Das
macht mich persdnlich wirklich traurig, wenn
man sich da auch einmal an das Selbstver-
standnis eines Partamentariers erinnert.

Von daher
vorliegt,
von uns nicht

gesehen bleibt das, was hier
ein Trojanisches Pferd. Sie kdnnen
im Ernst erwarten, dafl wir

lhnen nach dieser Erfahrung entgegenkommen .

und diesem Cesetzentwurf zustimmen,
(Zustimmung bei der CDU)

lch habe im Ausschul immer wieder gesagt:
Ricken Sie mit lhren strukturellen Uberle-
gungen heraus, sagen Sie, was Sie wollen: im
Bereich der Gesellschaftswissenschaften, im
Bereich der Ingenieurwissenschaften, im
Bereich der Naturwissenschaften! Wenn Sie
von uns eine Zustimmung einfordern wollen,
dann ist das so, als ob Sie von uns erwarten,
dall wir die Katze im Sack kaufen. Wir wissen
aber, daB derjenige, der die Katze im Sack

SPD -
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kauft, sich nicht zu wundern braucht, wenn
er anschlieend einen Kater bekommt.

(Zurufe vaon der SPD - Heiterkeit)

Und diesen Kater wollen wir unseren nord-
rhein-westfilischen Hochschulen ersparen.

{Weitere Zurufe von der SPD)

Unsere Hochschulen sind der Eckpfeiler fir
die Zukunftsfahigkeit unseres Landes, und sie
sind der Garant dafGir, daB unser Land in
eine gute Zukunft blicken kann. Von daher
gesehen sagen wir ganz einfach nein.

Lassen Sie mich vielleicht einen noch etwas
drastischeren  Vergleich bringen! Dieser
Ermachtigungsartikel X! kann nidmlich wie ein
Skalpell wirken. Ein Skalpe!ll ist selbst~
verstdndlich in der Hand eines hervorragen-
den Chirurgen gut fir befrelende Schnitte.
Aber dal Sie ein guter Chirurg sind, haben
Sie leider noch nicht unter Beweis gestellt.

{Zurufe von der SPD}
Wir haben Ihre Strategie und |hre Taktik
durchschaut. Wir sagen in aller Deutlichkeit:
So nicht!

(Beifall bei der CDU)
Frau Vizeprasident Friebe: Fir die Fraktion

der F.D.F. spricht Herr Abg.
Dr. Schaumann; ich erteile ihm das Wort.,

Dr. Schaumann (F.D.P.)}: Frau Prasidentin!

Meine Damen und Herren! Die Frau Ministerin
hat die schon mehrfach gezeigte Eigenart,
erwagenswerte Bemerkungen zu machen, sie
aber dann wiederum selbst durch subkutane
Ideologisierung des Vortrags zu entwerten.
Frau Ministerin, ich bin es eigentlich leid,
dal Sie die Vokabel "wir" gegeniGber den
beiden Oppositionsfraktionen dieses Hauses
immer ausgrenzend benutzen,
(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)}
und dies in Fragestellungen, die zentrale
Punkte der Bildungspolitik der Vergangenheit
wie auch der Zukunft berihren, in denen wir

uns eigentlich einig sind. lch habe kein
Verstandnis fOr diese Art und Weise des
Vorgehens,

(Zuruf von der CDU: Das ist der

Pluralis majestatis!)

- Ja, entweder ist es feudal oder ausgrenzend
gemeint,

Sie sagen: "Offnung der Hochschulen wollen
wir. Selbstverstindlich wollen "wir" 8ffnung
der Hochschulen. Aber wir alle wollen das,
und die unterschiedlichsten Regierungen
dieses Landes - ich habe |hnen das schon
einmal gesagt - waren an der Offnung der
Hochschulen in diesem Lande beteiligt. Es ist

also sehr viel sinnvoller zu sagen: Die
nordrhein-westfilische Politik hat es ge-
schafft, ehemals hinsichtlich  ihrer Bjl~
dungsbeteiligung unterprivilegierte Be-

vélkerungsschichten zu erreichen und auch zu
erreichen, daB sich der Bildungsstand unse—
rer Bevilkerung insgesamt erhéht hat, Das
sollten wir aflesamt begriBen und uns nicht
ein Kranzchen parteipolitischer Art dafir an
den Kopf stecken. .

{(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Wenn hier schon wvon Einschrinkungen des
Bildungsangebots unterschwellig die Rede ist,
dann ist der einzige, der hier Standort-
lberlegungen angestellt hat, Frau Ministerin
Brunn, ihr eigener Finanzminister gewesen,
Auch das habe ich lhnen schon einmal gesagt.

Also, lassen wir doch das beiseite; es bringt
ja nichts. Lassen Sie uns zusehen, wie wir
das, was bisher erreicht worden ist, in
Nordrhein-Westfaien noch besser, noch effek-
tiver gestalten konnen.

Damit bin ich beim Gesetz (ber die wissen-
schaftlichen Hochschulen, jedenfalls bei dem
BeschtuBentwurf, der uns heute vorliegt.

Sie sagen, lhr Leitgedanke sei gewesen, die
Autonomie der Hochschulen zu erhdhen und

die Entbiirokratisierung der Hochschulen
voranzutreiben, Das ist eine Idbliche Ziel-
setzung, die wir teilen. Nur: Sowohl die

Veorschriften im WissHG als auch die Praxis,
die Sie bisher in |hrem Amt gezeigt haben,
widersprechen diesem Leitgedanken. Es tut
mir leid, daB es so ist; ich wiinschte, es
wire anders.

Sie sagen, lhr Anspruch sei, Planung bis zum
Jahre 2000 vorzunehmen; Sie haben
gesagt: bis zum Jjahre 2001, Sie sagen auch,
Sie wollten die Hochschulen ermutigen. Frau
Ministerin Brunn, lhre bisherige Praxis im
Umgang mit den Hochschulen hat diese nicht
ermutigt; sie hat ste hat allenfalls entmutigt.
Dieser Sachverhalt darf eigentlich von einer
verantwortlichen Landesregierung gegeniber
als autonom begriffenen Instituticnen sc nicht
weitergefihrt werden,

Sie haben dann als Ergebnis dieser Entmuti-
gungsschritte einen Torso, einen Planungs-
torso vorgelegt.

(Zustimmung bei der F.D.P.)

sogar .
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Sie haben unsere Vorschlige, wie man zu
einem verninftigen, auf Autonomie grinden-
den AbstimmungsprozeB mit den Hochschulen
kommen kénnte, abgelehnt. Sie sagen jetzt,
Sie brauchen Zeit; Sie haben damals gesagt,
Sie hitten keine Zeit - ein angesichts der
Wichtigkeit der zukiinftigen Entwicklungs-
planung etwas cbskures Vorgehen.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)

Sie sagen weiter, die F.D.P. und auch die
CDU wirden mit ihrem Anliegen, Studienange-
bote flr besondere Gruppen zu ermoglichen
und dies auch im Gesetz festzuschreiben,
eigentlich die Offnung der Hochschulen
konterkarieren. lch kann das nicht begreifen,
weder intellektuell noch sonstwie. Sie wollen
damit doch wohl nicht wirklich sagen, dalB
Leistungskurse flr besondere Gruppen nur
Privilegierte - wie immer Sie auch Privile-
gierung meinen - ansprechen. Das wollen Sie
doch sicher nicht sagen!

(Zuruf des Abg. Schauerte (CDU))

Das bedeutet: Wir missen Gber den Leistungs-
begriff nachdenken.

lch frage Sie einmal in allem Ernst: Was soll
denn Schlimmes daran sein, wenn Dozenten
einer Hochschule meinen, daf3 ihr Angebot fr
bestimmte Gruppen von Studierenden beson-
ders geeignet sei oder, umgedreht, eine
bestimmte Gruppe wvon Studierenden fir ein
bestimmtes Lehrangebot besonders geeignet
sei, dies dann auch so zu auszuschreiben und

anzubieten? Es spricht Uberhaupt nichts
dagegen, nur eines - und da haben Sie
recht; da stimme ich lhnen zu -: Die Ver-

wendung des Elitebegriffs in diesem Zusam-
menhang ist fir solche Vorgehensweisen eher
schadlich als ndtzlich, weil dieser Begriff

historisch und auch gegenwirtig zu stark
belastet ist.
Die Verwendung des Begriffs "besondere

Begabungen" ist genauso schidlich fiir diesen
Sachverhalt, den ich eben geschildert habe,
weil es schon theoretisch nicht stimmig ist,

Also: Lassen Sie uns doch von dem Plateau
der ideologischen Uberhéhung beidseitig
heruntergehen, und lassen Sie uns diese

Sache so betrachten, wie sie ist, namlich als
eine Moglichkeit, fir besondere Gruppen
besondere Angebote bereitzustellen.

(Zustimmung bei F.D.P. und CDU)}

Jetzt zu lhnen, Herr Schultheis! Sie haben
wértlich formuliert, "meine Hochschule" sei
ein Beweis fGr die wirklich gelungene Wis-
senschaftspolittk  des Landes Nordrhein-

Westfalen. Ich kann nur sagen: Gott sei Dank
ist das nicht lhre Hochschule. Man kann nur
formulieren: Der Ruf der RWTH Aachen ist
ausgezeichnet, Herr Schultheis. Es erscheint
mir aflerdings sehr fraglich, ob dieser Ruf
durch einen Besitzwechse! auf Sie noch erhdht
werden kdnnte, Herr Schultheis. Diese Frage
habe ich allerdings!

{Heiterkeit und Beifall bei der F.D.P.
- Schultheis (SPD): Ich habe dort stu-

diert; dann sagt man "meine Hoch-
schule"!) .
Was Sie nach den Eingangsbemerkungen

gesagt haben, war ja wohltuend und war
kompromifibereit, Damit kann man sich aus+
einandersetzen. Aber was Sie eingangs gesagt
haben, fand ich an sich unméglich. Sie haben
nadmlich auch gesagt, die Kleinen Anfragen,
die die Ministerin bezlglich des Zustandes der
Universitidtsklinik Dlsseldorf erhaiten habe,
liefen im Endeffekt darauf hinaus, daff Ab-
geordnete dieses Landtags das Ansinnen
hatten, die Ministerin solle mit Mull in diese
Kiiniken gehen, Dies halte ich nun wirklich
fur einen Umgang mit gesundheitspolitisch
wichtigen Bereichen, der unertriaglich ist,
Herr Schultheis,

(Zustimmung bei F.D.P, und CDU)

Jetzt noch einmal zurick zu dem Hochschul-
gesetz und zu dem Anliegen hier! Im Ernst
und auf Sie zugehend: Ich halte die Regelun-
gen, die nach der AusschuBbératung fur die
Fachhochschulen getroffen worden sind, fir
diesen Bereich fOr auflerordentlich wohituend,
ausreichend und auBerordentlich hilfreich.

lch meine, daf® die Vorlage zum Gesetz Gber
die wissenschaftlichen Hochschulen eine Reihe
von Mangeln enthilt, die mein Kollege
Schultz-Tornau ja schon aufgezeigt hat.
Insofern will ich lhre Zeit nicht (iber Gebdhr
in Anspruch nehmen, Ich thabe allerdings
noch drei Minuten, und in dieser Zeit schaffe
ich das auch noch,

Beim Kunsthochschulgesetz zeigt sich aller-’
dings Thre Leitvorstellung "Autonomie" in
sehr drastischer Verkehrung. Warum - so
kann ich ja noch einmal an Sie appellieren;
wir haben schlieBlich noch nicht abgestimmt -
vereinbaren Sie es denn nicht mit dem Leit-
gedanken "Autonomie", den Kunsthochschulen
nun wirklich Freiraum fir ihre interne Ver-
waltungsstruktur zu geben und diese Insti-
tutionen entscheiden zu lassen, was fr sie
das Beste ist?

(Zustimmung bei der F.D.P.}
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{Dr. Schaumann (F.D.P.)}

Dieser Widerspruch bleibt auch bis jetzt fur
mich nicht aufkldrbar.

Nun sage ich lhnen ein Letztes zum Kunst-
hochschulbereich: [hre Planung fiar die
Kunsthochschule fiir Medien in Kdln lehnt die
F.D.P. ab.

Uberdies wird das Canze dadurch gekrént,
da 5Sie flUr die inhaltlichen Fragen die
Rektoren der Kélner Hochschulen - soweit ich
Sie richtig verstanden habe; wenn nicht,

bitte ich Sie, das aufzukliren - nicht als
Experten betrachten, obwohl dort Medien-
recht, Medienpddagogik und all das schon

betrieben wird,

(Kniola (SPD): Daflar ist aber der

Rektor kein Experte!)

Insofern ware es sehr sinnvoll, wenn Sie auf
diese Adressaten zugingen.

Zu dem BeschluBlentwurf kann ich nur konsta-
tieren: Er ist besser als der Regierungs-
entwurf, |nsofern hat sich ein Fortschritt
gezeigt. lch flge aber hinzu: Cemessen an
lhrer Zielsetzung und gemessen an unseren
Vorstellungen von Eigenverantwortlichkeit und
Autconomie der Hochschulen, ist dieser Ent-
wurf zu leicht. Wir stimmen dagegen.

(Beifall bei F.D.P. und CBU)
Vizeprdsident Dr. Riemer: Ich erteile Frau

Abg. Matthaus von der Fraktion der CDU das
Wort.

Frau Matthius (CDU): Herr Priasident! Meine
amen un erren! Lassen Sie mich mit einem
Dank fir die Verselbstidndigung der Abteilung
der Kunstakademie Disseldorf und des
Robert-Schumann-Instituts in Dusseldorf
beginnen. Wir sind sehr froh, daB es dazu
gekommen ist,

Trotzdem muB ich feststellen: Wir bhatten
darauf vertraut, daB es bei der Diskussion in
Hamminkeln um einen eigenen Entwurf flUr das
Kunsthochschulgesetz ginge, weil es sehr
viele Winsche gab, bei denen wir der Mei-
nung waren, sie lieBen sich nicht einfach den
Regelungen des WissHG anpassen, sondern sie
bedirften zur Verdeutlichung eines Gesetz-
entwurfs eigener Prigung. Vereinbart hatten
wir vor allen Dingen, in § 33 eine die Ton-
meisterausbildung in Detmold sichernde Ande-
rung vorzunehmen. Der Gesetzestext enthélt
aber nach wie vor lediglich den Hinweis auf
die wissenschaftlichen Mitarbeiter und wis-
senschaftlichen Hilfskrifte, die nur in musik-
und kunstwissenschaftlichen Faichern tatig
sein konnen.

Weitere Punkte beresiten uns Schwierigkeiten,
vor allem dann, wenn man bedenkt, daB das
Gesetz ja nicht nur fir zwei oder drei Jahre,
sondern sicherlich flr eine lange Zeit be-
schlossen werden soll. Wir hatten darum
gebeten, bei der Kunsthochschule Essen nicht
ausdrucklich die Abteilung Duisburg zu
erwihnen, um damit nicht eine Begrenzung
auf eine Abteilung nur in Duisburg festzu-
schreiben, sondern eine Mdglichkeit zu geben,
evtl, weitere Auslagerungen in andere Stadte
des Ruhrgebiets vornehmen zu konmen. In
der jetzigen Fassung steht aber doch wieder
"Essen mit der Abteilung Duisburg®, und wir
firchten dadurch eine Eingrenzung,

Eine weitere Frage betrifft die Kunsthoch-
schule fir Medien in Kéln, Es gab zwei
Punkte, gegen die wir Bedenken hatten., Das
ist einmal der Begriff "Medien", weil dieser
sehr viel weitreichender ist, als Sie ihn
verstanden wissen wollen, denn "Medien"
umfaBt sicherlich auch den Bereich der
Printmedien und nicht nur Film, Fernsehen
und Video. Zum anderen waren wir der
Meinung, daB man angesichts der vielen sich
heute mit dem Fach Film befassenden Fach-
hochschulen nicht pldtzlich eine Konzentration
auf nur eine einzige Institution vornehmen
sollte.

Weiter hat der KulturausschuB es fir not-
wendig oder flr (beraus Oberlegenswert
gehalten, zur Unterstreichung der Besonder-

heit, daB die Kunsthochschulen neben ihrer
Internationalitat gleichzeitig tber eine
kulturelle, regionale Bindung und Aus-

strahlung verfligen, an diesen Hochschuten
ein mit Persdnlichkeiten aus dem Kulturleben
der Region besetztes Kuratorium einzurichten,
so daB die Verzahnung zwischen einer solchen
kdnstlerischen Hochschule und der Region
deutlicher wird. Die Errichtung regional
bestimmter Kuratorien an Kunst- und Musik-
hochschulen sollte daher gesetzlich zulassig
sein. In dem jetzigen Gesetzentwurf ist eine
solche Einrichtung nicht vorgesehen.

Von verschiedenen Sprechern wurde hier
schon der unsere Auffassung widerspiegelnde
Wunsch vorgetragen, an den Kunsthochschu-
len keinen Kanzler einzusetzen, weil das
Organ Kanzler zwar far die groBer; Hoch-
schuten, sicherlich aber nicht fir die sehr
viel kleineren Kunsthochschulen die richtige
Lésung bedeutet - auch wenn jetzt die Be-

fdhigung zum Richteramt flr den Kanzler
nicht mehr vorgeschrieben ist. Wir sind
dagegen, dal diese Strukturen aus den
wissenschaftlichen  Hochschulen auch den
kleinen Einheiten Gbergestilpt werden.

Eine weitere Frage ist, ob nicht far die

Zukunft weitere Perspektiven verbaut werden,
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(Frau Matthius (CDU})

wenn lediglich an zwei Kunsthochschulen,
ndmlich in Manster und Essen, die péada-
gogische Ausbildung der KGnstler einbezogen
wird.

Wir wiaren - und das haben wir sehr deutlich
gesagt - fir eine Losidsung und gesonderte
Formulierung des Kunsthochschulgesetzent-
wurfes, wie es in Hamminkeln vereinbart war,
gewesen. Wir bedauern auBerordentlich, daB
sich offenbar das Haus gegen den Ausschuf
durchgesetzt hat.

{Beifall bei CDU und F.D.P. -
{SPD}: Das ist vollig falsch!)

Kniola

Vizeprdsident Dr. Riemer: Fir die Fraktion
der 5PD erteile ich” Herrn Abg. Dr. Gerritz
das Wort.

Dr. Gerritz (SPD}: Herr Priasident! Meine
Damen und Herren! Herr Schultz-Tornau, ich

mdchte mich ausdricklich fir Llhre einlei-
tenden Auflerungen in Refiexion auf
Schleswig-Holstein bedanken. Ich mache mich
einmal - ungefragt und unaufgefordert - zum

Sprecher meiner Fraktion, indem ich sage:
Dem kdnnte meine gesamte Fraktion Beifall
zollen.

(Schultheis (SPD): Das haben wir ja!)

Schultz-Tornau, auch in diesem
Haus missen daraus in einigen Bereichen
Konsequenzen gezogen werden., Das betrifft
zwar nicht den Bereich, in dem Sie der
Vorsitzende sind - ich war gerne Gast wah-
rend der Beratungen in lhrem AusschuB -,
aber was ich in den letzten Jahren in
Plenardebatten erlebt habe, mit welcher
Systematik man das Leben eines Ministers zu
erschweren versucht,

Nur, Herr

{Schauerte (CDU): Das' ist doch hier gar
kein Thema!)

das ging in der Vergangenheit und geht
weiterhin betrdchtlich (Gber meinen Verstand.
Das bezieht sich auch auf die Debatte, die
gestern hier gefihrt worden ist.

Wenn ich in derselben Lage wire, wiirde ich
thne sagen: Das ging auch Gber meine Kraft.

Meine Damen und Herren!
Das Kunsthochschulgesetz  verdndert die
Landschaft Nordrhein-Westfalens, Herr
Posdorf, ich habe wihrend unserer Verhand-
lungen nirgendwo ein hdlzernes trojanisches
Pferd sich bewegen oder +traben sehen.
Hélzerne Pferde kdnnen nicht traben.

Herr Prisident!

(Dr, Posdorf (CDU): Artikel XIi1)

Herr Posdorf, ich habe im (brigen (ber die
"Frinkische Trojasage" promoviert. Ich weif}
also, wovon ich rede, wenn ich sage, daB
dieses Bild beileibe nicht in diesen Zusam-
menhang hineinpaft,

Historiker mégen eines Tages ritseln, wie der
Qualitdtssprung wvom Referentenentwurf der
frihen 80er Jahre zu jenem Gesetze zustande
kam, das wir heute verabschieden.

{Schauerte (CDU): Meinen Sie wirklich,
daB sich die Historiker damit beschif-
tigen?) .

Was hat sich seither und im Vergleich zu
jenem Entwurf, den uns die Regierung vorge-
legt hat, gedndert? s

Erstens: Nordrhein-Westfalen erhdlt eine
Hochschule fiir Film, Funk und Fernsehen in:
Koln, und zwar in Koln deshalb, weil in
dieser Stadt finf Rundfunkanstalten be-
heimatet sind, darunter der WDR - die gréBte
Rundfunkanstait Europas -, der Deutschiand-
funk, die Deutsche Welle und seit kurzem
auch RTL.

An 13 Universititen des lLandes hat man sich
mit dem Medium Film befaBt. Hervorragende
Lehrer haben sich dieses Themas angenom-
men. Dennoch kam nirgendwo eine brauchbare
Ausbildung zustande, well an jeder dieser
13 Hochschulen nur ein Ausschnitt, nur ein
Teil der Filmproduktion gelehrt wurde. Unser
Land brauchte deshalb dringend eine Kon-
zentration dieser Ausbildung.

Wir haben frih und immer darauf hingewie-
sen, daB eine wirksame Filmférderung in
Nordrhein-Westfalen nur dann eine Chance
hat, wenn sie auf drei Beinen steht. Wie Sie
wissen, haben wir 1980 die klnstierische und
1986 die wirtschaftliche Filmférderung be-
gonnen, Nach Verabschiedung des Kunsthoch-
schulgesetzes kann eine qualifizierte und
differenzierte Filmemacherausbildung in
breitestem Sinne beginnen.

Auch wenn sich die Grindung dieser neuen
Hochschule in Kdln im Zusammenhang mit dem’
Kunsthochschulgesetz ergibt, mdge niemand
vergessen, daB es zur Zeit woh! wichtiger ist
- flr die Bundesrepublik wichtiger, nicht nur
far Nordrhein-Westfalen -, Produktionsieiter
denn Regisseure auszubilden.

Zweitens: Die Kunstakademie in Disseldorf
bekommt Kunkurrenz. l|hre bisherige Abtei-
lung in Minster wird selbstindige Akademie.
Fr mich - wohl aber nicht fir einen
Westfalen - ist von geringerer Bedeutung,
dal3 Westfalen auch in diesem Bereich mit dem
Rheinland gleichgezogen hat,
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Mit der Grindung einer selbstandigen Kunst- Vizeprisident  Dr. Riemer: Herr Kollege,

akademie in Minster hat auch eine leidige,
kulturpolitisch wunsinnige Zweiteilung endlich
ein Ende:

{Beifall des Abg. Kniola (SPD))
Die hehre, freie Kunst in Disseldorf, die
Kunsterzieherausbildung dagegen in der
westfilischen Abteilung, sozusagen als

zweitrangig in die Provinz abgeschoben. Hier
war eine Korrektur Uberfillig.

(Kniola {(SPD}: Jawohi!)

Die Ausbildung von Kunsterziehern hat for
uns hohen Rang. Es ist zu gewdbhrleisten, daB
beides - freie Kunst und Kunsterziehung - in
Diisseldorf und in Minster unter einem Dach
stattfindet.

Bedaueriich mag sein, daB sich Nordrhein-
Westfalen nur zwei Kunstakademien leistet.
Ich halte mehr flir denkbar und kénnte diesen
Bedarf leicht begriinden. Nicht in erster Linie
die finanziellen Mdglichkeiten des Landes
verbieten eine dritte Akademie, sondern das
vom Ministerium in Auftrag gegebene Gut-
achten zur Regelung der Kunsthochschul-
landschaft Nordrhein-Westfalens; aber auch
einige Kdanstlerorganisationen warnten das
Land wvor noch mehr Kinstlern. Und beide
hatten dabei zuvdrderst ihren sozialen Status,
den sozialen Status der Kinstler, im Auge.

Drittens: In Nordrhein-Westfalen herrscht die
merkwurdige Regelung, daf Musik- und
Kunsthochschulen fir die Kunst- und Musik-
lehrer an Gymnasien zustdndig sind; fir die

Grundschulen, die Haupt- und Realschulen
sind die Fachbereiche Kunst an unseren
Universitdten verantwortlich. Zumindest - ich

sage es einmal so - der praktische Teil der
Ausbildung an den Universitaten 48t zu
wilnschen dbrig und ist in nichts mit dem

unserer Kunst- und Musikhochschulen zu
vergleichen. Das Ergebnis: Wenn man die
Theorie beherrscht, hingegen weniger die

Praxis, findet Musik sehr hiufig als Tafelbild

statt. Frau Matthdus, diese kulturpolitisch
unverantwortbare Regelung ist zumindest
durchléchert: In Manster werden kiinftig

Kunsterzieher, in Essen Musikpidagogen flr
alle Schulformen ausgebildet. Wir werden mit
dieser Regelung Erfahrungen machen und
daraus méglicherweise irgendwann Xonse-
guenzen zu ziehen haben,

Viertens: Die Disseldorfer Abteilung der
Kélner Musikhochschule wird verselbstandigt.

Es war die Gbereinstimmende Meinung aller
Fachleute Nordrhein-Westfalens, daff das
Robert-Schumann-Institut diese Selbstindig-

keit verdient hat.

lassen Sie eine Zwischenfrage zu?
(Dr. Gerritz {SPD): Ja, bitte!}
- Frau Matthdus, bitte!

Frau Matthdus (CDU)}: Herr Dr. Gerritz, Sie

aben gesagt: Wir werden Erfahrungen
machen und daraus maglicherweise Konse-
quenzen ziehen. - ich glaube nur, daB das
Cesetz jetzt so dicht gezogen ist, daB es

dann zu einer neuen Anderung kommen muB.
Diese sehe ich im Augenblick nicht gegeben.

(Kniola {SPD}: Das steht doch {berhaupt

nicht im Gesetz! So ein Blédsinn!)
Dr. Gerritz (SPD): Frau Kollegin Matthius,
ich fand diesen KompromiB, um den sich
gerade die Kulturpolitiker aller Fraktionen.
bemiht haben, als annehmbar, ja fair. Die
alte Substanz bleibt erhalten. Neue Wege
kénnen beschritten werden. Wir werden die
Erfahrungen beider Bereiche kumulieren und
dann eines Tages Konsequenzen ziehen. Fir
mich war entscheidend, daB dieses falsche
kulturpolitische Prinzip in Nordrhein-Westfalen
nicht mehr existiert,

Funftens: Die Folkwang-Musikhochschule wird
zu einer Hochschule fur Darstellende Kanste
ausgebaut,

Vizeprasident Dr. Riemer: Herr Kollege
Gerritz, lassen Sie eine weitere Zwischenfrage
zu, und zwar von Herrn Kniola?

(Dr. Cerritz (SPD): Bitte sehr, Herr
Kniola!}
Kniola {SPD): Herr Kollege Gerritz, wirden

Sie die Freundlichkeit haben, Frau Kollegin
Matthdus aufzuklaren, daB dies keine im
Cesetz geregelte Frage ist?

Dr. Gerritz (SPD): lch gehe davon aus, daB
Frat Matthidus das nachlesen kann. Sie wird
das damn moglicherweise in den nidchsten
Tagen bestdtigen.

Die  Folkwang-~Musikhochschule  wird,  wie
gesagt, zu einer Hochschule fiir Darstellende
Kinste ausgebaut. Hier entsteht, inmitten des
Ruhrgebiets, ein Institut, das in dieser
umfassenden Form nirgends in unserer Repu-
blik anzutreffen ist.

Nun darf Arrondierung nicht dem Zufall der
ldee oder des Geldbeutels GOberlassen bleiben.
Ein Beispiel: Wer "Musical" sagt - so die
Texte des Ministeriums -, muBl auch "Jazz"
sagen. Musikalische Bezlige mlssen auch an
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(Dr. Gerritz {SPD))

dieser neuen Hochschule ernst genommen findet solche Moéglichkeitern nicht. Dies ist

werden. nicht Zufall, sondern das Ergebnis einer
Kunsttheorie, die sich in Zeiten des Sturm

(Frau Robels {CDU): Ja, Rockbiiro!)

In Parenthese: Nicht nur die GEMA behandelt

den Jazz falsch - sie sortiert ihn unter
U-Musik und besteuert ihn daher ums
Doppelte -; auch die Landesregierung hat

diese Musik noch nicht entdeckt: An Nord-
rhein-Westfalens Hochschulen gibt es bislang
nur einen Lehrstuhl fUr Jazz,

(Frau Robels (CDU}: "Dschis"!)

- Frau Kollegin, ich bleibe bei "Jazz" statt
"Dschds", um deutlich zu machen, daB diese
Musikform langst bei uns beheimatet ist.

(Richtig! bei der SPD)

Meine Damen und Herren, gemalt wird kinftig
auch in Essen, wenn auch anders als in
Didsseldorf und Minster, ndmlich projektbe-
zogen. Wer gute Blhnenbilder entwirft, muB
zuvor das Malen erlernt haben. Bedeutende
Frauen und Mianner des Ruhrgebiets - Ober-
birgermeister, Klnstler und Kulturdezernen-
ten darunter - haben dem Land Vorschlige
unterbreitet, wie eine solche Hochschule im
Ruhrgebiet entwickelt werden kdnnte. lhnen
schwebt eine gewisse Dezentralisation vor.
Verschiedene in der Region des Reviers
vorhandene Institute kreisen sozusagen um
die Essener Zentraie,

Eine solche Konstruktion ist denkbar:
Duisburg hat schon jetzt eine Abteilung der
Folkwang-Hochschule wund behdit sie: die
Bochumer Schauspielschule kdnnte nicht nur,
sie sollte sogar mit der Essener Hochschule
zusammenarbeiten.

{Beifall bei der SPD}

Sechstens: Meine Damen und Herren, wvon
GCoethe stammt der Satz:
Was nicht originell ist, daran ist nichts

gelegen, und was originell ist, tragt immer
die Gebrechen des Individuums in sich.

Dieser Satz spiegelt, seit 200 Jahren, ein
Dilemma unseres Kunstverstindnisses wider,

(Frau Robels (CDU):
gepréagt?}

Wer hat das denn

besonders unseres Verstindnisses der Litera-
tur, Wer namlich Maler und wer Musiker
werden will, kann eine Hochschule besuchen,
ja, zwischen mehreren Hochschulen auswih-
len. Wer Schriftsteller zu werden gedenkt,

und Drang und der Romantik entwickelt und
verfestigt hat.

Die Zeit davor war von einer Erlernbarkeit
der Literatur - in MaBen - dberzeugt und
hielt den gesellschaftlichen Konsensus fiir
wesentlicher als die individuelle Originalitat.,
Ich erinnere an Johann Christoph Gottscheds
Professur in Leipzig, Seither ist fir den
Schriftsteller der Germanist zustindig.

Meine Damen und Herren, udbertragen Sie
dieses Modell: Fir den Komponisten wire der
Musikwissenschaftler, fur die Bildhauerei der
Kunstwissenschaftler an einer beliebiger
Universitdt  verantwortlich. Nicht auszu-.
denken!

Und dennoch: Wenn wir in unserer Republik,
auch in Nordrhein-Westfalen, {iber Kunsthoch-
schulen reden und das betreffende Gesetz
nun verabschieden, meinen wir Musik und dije
Bildenden Kiinste. Von Literatur spricht
niemand.

Der Literaturrat des Landes hat am 10. Mai,
dem Tag des Buches, in der Staatskanzlel mit
Ministerprisident Johannes Rau  dar(ber
geredet. [ch nehme diese Rede auf und sage:
Die Literatur muB in die Kunsthochschule
hineingeholt werden,

Da wir kaum an die Tradition des 18. Jahr-
hunderts werden anschlieBen kdnnen, miissen
wir uns die nordamerikanischen Erfahrungen
aneignen, die ndmlich von Harvard, Princeton
und Stanford. Und wir soliten den Mut ha-
ben, einen solchen - ich nenne ihn einmal so
- "Lehrstuhl fOr Poetik" einzurichten, zuerst
einmal fGr vier bis finf Jfahre, bis wir eigene
Erfahrungen gesammeit haben.

{Zustimmung bei Abgeordneten der CDU
sowie des Abg. Schultz-Tornau
(F.D.P.})

Meine Damen und Herren, macht es nicht in

der Tat Sinn, einen Theaterschriftstefler, |
einen Dramatiker fiir zwei, drei oder vier
Semester an die Folkwang-Hochschule fiir

Darstellende Kunst einzuladen, um mit den
Studenten dort, aber auch mit kinftigen
Schriftsteliern, die Bedingungen des Schrei-
bens wvon Texten zu erarbeiten, zu reflek-
tieren?

Im Ruhrgebiet ist dieser Gedanke auf frucht-
baren Boden gefallen. Die Zeitungsgruppe der
"WAZ" ist bereit, sich vier Jahre mit einem
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betrichtlichen Betrag an einem solchen Lehr- Krefeld, Architekturdesign in Disseldorf -

stuhl zu beteiligen.
(Zustimmung bei Abgeordneten der $PD}

lch danke den beiden Herren der Geschifts-
leitung dieser Zeitungsgruppe, denen mein
Kollege Dr. Heinemann und ich diesen Ge-
danken vermitteln konnten,

Ich bitte deshalb die Landesregierung, diesen
Mut zur Innovation im Ruhrgebiet anzuerken-
nen und diese Arrondierung der Folkwang-
Schule far vier bis funf Jahre - versuchs-
weise - vorzunehmen,

Siebtens: In die Kulturlandschaft Nord-
rhein-Westfalens ist Bewegung gekommen -
soviel Bewegung, daB nach Verabschiedung
des GCesetzes die weiteren Schritte sehr wohl
bedacht sein missen. Wir schlagen daher vor,
dafl sowohl fir die Hochschule fiir Film, Funk
und Fernsehen in Ké&ln als auch fiGr die
Folkwang-Hochschule fiar Darstellende Kunst
je ein Grdndungssenat eingerichtet wird.

Es bleibt mir nur, mich fir eine fruchtbare,
Gber Jahre sich hinziehende Zusammenarbeit

zwischen Wissenschaftspolitikern und Kul-
turpolitikern zu bedanken. Ich danke be-
sonders meinem Kollegen Kniola, der unser

querulatorisches Insistieren ertragen und sich
mit uns zusammen um sehr faire Ldsungen
bemiht hat. Zu danken ist aber auch der
Ministerin Anke Brunn und ihren Mitarbei-
tern, die zu nerven wir in den vergangenen
Jahren oft nicht umhinkonnten,

Meine Damen und Herren, diese Bemerkungen
zum Kunsthochschulgesetz dirfen nicht ohne
die dringende Aufforderung an dieses Parla-
ment und an die Landesregierung enden, das
Problem "Design" in Nordrhein-Westfalen in
den nachsten Jahren zu lésen,

(Zustimmung der Frau Abg. Matthius
{(CDhuU))
lch sage: Design ist in Nordrhein-Westfalen

zu einem Problem geworden. Wir milssen den
Mut haben, die Reform der frdhen siebziger
Jahre einer gewissenhaften und ernsthaften
Priufung zu unterziehen.

Dies sind wir der Tradition auch unseres
Landes schuldig:; und die ist mit den Namen
Osthaus und Folkwang verbunden.

und beantwortet
Ich  will zwei

Der Fragen,
werden missen,
nennen:

die gestellt
sind viele.

Erstens:
bereichen

Hat die Zentralisation von Design-
- beispielsweise Textildesign in

den erwlnschten. Erfolg gehabt?

Zweitens: Hat sich die Integration der alten
Werkkunstschulen in unsere Fach- und Ce-
samthochschulen Uberall als effektiv erwiesen?

Meine Damen und Herren, von einer ehrlichen
Beantwortung dieser und weiterer Fragen
hdngt auch die 6konomische Zukunft unseres

Landes - zu einem guten Stick zumindest -
ab.
{Beifall bei der SPD - Frau Robels
{CDU): Dariber kénnen wir ja noch

einmal diskutieren.)
Vizepréasident Dr. Riemer: FOr die Fraktion
der CDU erteile ich Herrn Abg. Dr. Pohl das
Wort, )

Dr, Pohl {CDU): Herr Prasident! Meine
Damen und Herren! Nur einige kurze Anmer-
kungen noch zu zwei Komplexen!

Komplex 1: Witten/Herdecke. Frau Minister,
Herr Schultheis, wir wollen doch zundchst
einmal gemeinsam feststellen, daB wir froh
sind, daB wir die private Universitat
Witten/Herdecke in unserem Land als freie
Initiative haben.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Dann wollen wir uns doch einmal fragen, Frau
Minister, ob es denn nun richtig ist, daB Sie
in der Fragestunde geantwortet haben: Wir
wollen auch mit &ffentlichen Geldern helfen,
und sei es GOber das Programm "Zukunftsini-
tiative Montanregionen", Dann stellen Sie,
Herr Schultheis, sich hier hin und verteufeln
die initiatoren der freien Universitdt, weil sie
nunmehr auch zu uns kommen und uns eben-
falts um Hilfe bitten. Wir missen uns doch
nun einigen, was wir wollen: Wollen wir ihnen
helfen, wie es die Frau Minister gesagt hat,
oder wollen wir ihnen nicht helfen, Herr
Schultheis, wie Sie es gesagt haben?

(Frau Robels (CDU): Das Wort der Fr‘au;
Minister giit mir!)

Die Gefahr der Abwanderung nach Baden-
Wiarttemberg, Frau Minister, ist ja noch nicht
gebannt, auch wenn Sie immer das Gegenteil
sagen. Sehen Sie sich doch einmal die Spen-
den an, die aus unserem Land fir die private
Universitit gegeben werden und die aus
anderen Bundesldandern von Unternehmen
gegeben werden.

(Schultheis
Universitat!)

(SPD)}: Es ist eine private

{€)
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{Dr. Pohi (CDU}Y)
Dann werden Sie feststellen, dall heute schon
tiber 60 % der Spenden aus anderen Bundes-
ldndern an die private Universitdt Witten/
Herdecke gehen. lch will das nur zur Klar-
stellung sagen. lch meine, Frau Minister, wir
sollten uns darauf einigen: Auch wir als Land
wollen dieser freien Initiative helfen, so wie
es in der Fragestunde zum SchluB auch
deutlich geworden ist.
(Frau Robels (CDU}: Cleiches Recht fiur
alle!)

Zweiter Punkt: Kunsthochschuie Kéln, Ich
mochte meinen Kollegen Posdorf und Fischer
zunachst einmal herziich danken, daB Sie im
Ausschull diese Cedanken, die wir fir Kéin
erbeten haben, so nachhaltig vertreten ha-
ben.

Wir von der Union bejahen die Medienhoch-
schule Kéln, wir sagen ja zur Medlenfor-
schung, wir sagen ja zur Medientechnik, wir
sagen ja zur Medienwirtschaft. Aber, Frau
Minister, wir mochten diese zweite und ab-
schlieBende Lesung nutzen, um mit allem
Nachdruck noch einmal den Fachbereich Kunst
auch fur die Medienhochschule Koln zu for-
dern.

Wir tun dies nicht, weil wir recht haben
wollen, sondern weil wir uns der Tradition
der Werkkunstschulen Kéin verpflichtet fihlen
und weil wir im Fachbereich Kunst fir die
Medienhochschule Kdln eine Existenzsicherung
unserer Stadt Koéln als Museumsstadt und als
Kunststadt sehen.

{Frau Robels (CDU): Das ist ein sehr
wichtiger Gesichtspunkt.)

Deshalb appelliere ich als Kélner Landtags-—
abgeordneter an Sie, Frau Minister, ich
appelliere an unseren Oberblrgermeister,
unseren Llandtagskollen Norbert Burger, und
ich appelliere an den Fraktionsvorsitzenden
der SPD-Fraktion im Kolner Rat, an den
Landtagskollegen Heugel - die beide leider
heute nicht hier sein kénnen -, dafl wir mit
allem Nachdruck fur den Fachbereich Kunst
an der Medienhochschule Kéln streiten und
auch darum kampfen,

(Frau Robels (CDU}):
es zum Schwur!)

Aber jetzt kommt

Frau Minister, wenn S5ie sagen, fGr heute
abend haben Sie eingeladen, um Experten zu
héren, dann muB ich sagen: Meiner Meinung
nach hatte der Rektor der Universitat Kéin
schon dazugehért. Denn die Universitdt Koln
sagt schon (ber Monate und Jahre, sie sei
bereit, mit der neuen Medienhochschule zu

kooperieren, Auch die Musikhochschule sagt
dies, Ich wirde mich wirklich einmal dafar
interessieren, nach welcher Methode jetzt
diese Expertenanhérung zustande gekommen
ist, wie die Experten ausgewidhlt worden sind.
(CDLY:

(Frau Rabels Nach dem Giefi~

kannenprinzip!)

Die innere Struktur der Kunsthochschule ist
von dulerster Wichtigkeit.

(Kniola (SPD): Wir sind hier nicht in-
der Kolner Bezirksvertretung, sondern
im Landtag.}

Frau Brunn, ich appelliere noch einmal mit’
allem Nachdruck an Sie: Geben Sie der Kunst:
auch an der neuen Medienhochschule K&in
eine Chance. lch appelliere als Kdlner an Sie-
als Kolnerin,

(Beifall bei der CDU)

Vizepradsident Dr. Riemer: Ein Kdlner appel-
liert an den anderen Koainer. Meine Damen
und Herren, zum SchluB hat die Frau Minister
fur Wissenschaft und Forschung das Wort.

Frau Brunn, Minister fir Wissenschaft und
Forschung: Herr Prisident! Meine Damen und
Herren! Herr Kollege Pohl, ich denke, daB
wir noch einige Anmerkungen zu der Frage
der privaten Hochschule Witten/Herdecke und
zu dem Thema Kunsthochschule fir Medien in
Koln, das Sie eben angesprochen haben,
machen soliten.

Wir haben mit diesem Gesetzentwurf, {ber den
wir heute entscheiden, ja die gesetzlichen
Grundlagen fUr Privathochschulien erweitert.
Es ist von Herrn Dr. Fischer vorhin ange-
merkt und der Eindruck erweckt worden, als
seien unsere Bestimmungen besonders restrik-
tiv. Das Gegenteil ist richtig. Das Land
Nordrhein-Westfalen hat in dieser Hinsicht die
liberalsten Bestimmungen. Deshalb konnte es
Uberhaupt so frih zu der Zulassung dieser
Hochschule in
Deshalb ist es gegenwirtig rechtlich zum
Beispiel in Baden-Wirttemberg ohne GCeset-
zesdnderung Uberhaupt nicht méglich, eine
Privathochschule nach dem Modell Witten/
Herdecke zu grinden. Ich weil nicht, ob
lhnen das bekannt ist. Tatsdchlich haben wir
also von den Cesetzesvoraussetzungen her

hier viel liberalere Bedingungen als andere
Bundesliander, insbesondere als Baden-
Worttemberg.

Vorgestern ging es in der Fragestunde um die

Mdglichkeiten symbolischer und materieller
Unterstitzung.
(Dr. Pohl (CDU): Das habe ich ge-

meint!}

Nordrhein-Westfalen kommen.
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(Frau Minister Brunn}

Da habe ich ganz deutlich gesagt, was an
Landesmitteln fir bestimmte Zwecke an diese
Hochschule bereits gegangen ist. Ich sage
aber genausc deutlich: Im Grindungsantrag
und im Griundungsbescheid dieser Hochschule
ist festgelegt, daB sie keine Hochschulmittel
aus dem Landeshaushalt fiir Bau und Betrieb
beanspruchte, Darum haben wir bisher auch
den Bau eines Campus fir diese Hochschule

abgelehnt, Das ist wvdllig konsequent. Etwas
anderes ist es, ob nicht zum Beispiel For-
schungsmittel, die jedermann fir seine

qualifizierte Forschung in Anspruch nehmen
kann, dieser Hochschule genauso wie anderen
zugute kommen konnten, Daflr haben wir
schon Beispiele geliefert; insofern denken wir
auch weiter.

In diesem Zusammenhang sind auch die Uber-
legungen hinsichtlich der Zukunftsinitiative
Montanregionen zu sehen. Ich méchte nur,
dafl das hier nicht zerredet wird und daB
dann auf der anderen Seite daraus abgeleitet
werden konnte, das Land, das den Baubedarf
seiner Hochschulen entsprechend den Zielen
zu 97 % abgedeckt hat, wolle jetzt den Bau
und den Betrieb einer weiteren Hochschule
leisten, Das kann nicht der Fall sein. Wir
kénnen es auch den bisher bestehenden
Hochschulen nicht zumuten, daB es auf diesem
Wege geschieht.

{Anhailtende Unruhe - Glocke des Prisi-
denten)

Vizeprdsident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren, ich bitte um Aufmerksamkeit flr die
Frau Minister.

Frau Brunn, Minister flr Wissenschaft und
Forschung: Etwas anderes ist es aber, eine
freie initiative dahin gehend zu unterst{itzen,
dall sie mit den dafGr vorgesehenen Program-
men in  Nordrhein-Westfalen aktions- und
lebensfihig ist. Da lassen wir uns, auch wenn
man versucht, uns in irgendeine Ecke zu
driéngen, an Liberalitdt Gberhaupt nicht
Gbertreffen, weder jetzt noch sonst irgend-
wann,

{Zustimmung bei der SPD)

Dann mochte ich etwas zu der Hochschule in
Kéln sagen, weil Herr Schultz-Tornau soeben
gewisse Andeutungen gemacht hat, Ich habe
gerade festgestelit, daB meine Mitarbeiter
gegenwartig mit dem Rektor der Musikhoch-
schule zum Thema der Veranstaltung heute
nachmittag zusammensitzen. Es kann (ber-
haupt keine Rede davon sein, daB er nicht
dort sein konnte, wenn er sich beteiligen
will. Nur damit hier nicht irgendwelche Ge-
heimnisse in Veranstaltungen hineingebracht

werden! Selbstverstdndlich sind wir an dem
institutionelien Rat auch der Universitit
interessiert., Ich selbst bin in einigen Wochen
dort im Kuratorium zu Gast; dann wird Gber
diese Fragen auch gesprochen. Es ist also
volliger Mumpitz zu denken, daB sich jemand,
der nicht persdnlich geladen worden ist, nicht
auch automatisch an Veranstaltungen betei-
ligen kdénnte.

Wir werden nicht nur diesen Workshop durch-
flhren - wir haben Ubrigens schon mehrere
Workshops veranstaltet -, sondern noch mehr;

{Zustimmung der Matthaus
(Cou))

Frau Abg.

-

und zwar nicht nur zu dem Thema Kéln;
sondern auch zu dem Thema "Medienaushil-
dung an anderen Standorten", '

{Erneut Zustimmung der Frau Abg.
Matthdus (CDU))
beispielsweise unter dem Stichwort "Rund-

funkakademie in Dortmund".
(Zustimmung bei der SPD)

Das habe ich in Dortmund bereits zugesagt.
Zu demsefben Thema haben wir vor einigen
Monaten auch in Oberhausen eine Veranstal-
tung durchgefdhrt. Ich bin also der Auffas-
sung: Wir sollten - und da sage ich "wir",
Herr Kollege Pohl, namlich auch wir als
Kdlner - darauf achten, dafl wir nicht mit zu
engen Scheuklappen

des Wendzinski

(Zustimmung Abg.

{SPD})

Entwicklungen betrachten, die von Kéln aus,
aber auch mit Kéln gemeinsam landesweit von
Interesse sein konnen.

(Hardt (CDU): Auch die Disseldorfer
wollen davon profitieren.)

lch meine, daB sich die Kélner auch ein Stick
offnen missen gegeniber einer Diskussion,
die landesweit wichtig ist. Kéln ist nicht nur
Kéln, sondern die grdBite Stadt in Nord-
rhein-Westfalen, Kéln ist ein Medienzentrum in

Nordrhein-Westfalen, Kdin hat die meisten
Hochschulen und ist insofern auch der wis-
senschaftliche Schwerpunkt in Nordrhein-

Westfalen. Deshalb werden Entwicklungen, die
dort stattfinden, immer auch in ihrer Relation
zu anderen Regionen gesehen werden missen.

Darum ist es auch fir die Landesregierung
wichtig ~ ich habe den Eindruck, diese Auf-
fassung wird auch vom Landtag geteiit -, daB

€)
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(Frau Minister Brunn)

wir, wenn wir jetzt in Nordrhein-Westfalen in
der kidnstlerischen Ausbildung eine erhebliche
Offnung vollziehen, nicht den Fehier machen,
in dieser alten Konkurrenz zwischen Kéln und
Disseldorf - Kéln hat die praktische Kunst
und Didsseidorf die Kunstakademie - das
Problem der Standortentscheidung dahin
gehend zu idsen, in Kaln nun auch noch eine
Kunstakademie klassischen Stils einzurichten.

{Zustimmung bei der SPD)

Insoweit ist die Entscheidung, die die Lan-
desregierung, aber auch, wie ich glaube, die
Mehrheit dieses Landtags fillen will, woli-
kommen klar, namlich daB es in Kéln keine
Kunstakademie wie in D{isseldorf geben wird,

Weiterentwicklung
kinstlerischer und praxisbezogener Ausbil-
dung um den Schwerpunkt Medien herum
geben. Weil das neu ist, wollen wir uns fur
die Ausgestaltung ein wenig Zeit nehmen und
mit allen, die dazu beitragen wollen, eine
offene Diskussion flhren. Wir wolilen aber
nicht eine bestehende Fachhochschulinstitution
durch Etikettenwechsel zu einer Kunstaka-

In Kdéln wird es eine

demie neben Dusseldorf machen., Das ist
schmerzlich fur die Kdlner:
(Frau Robels (CDU): Das ist wirklich

schmerzlich!)

ich wei das. Damit wird ein Traum, den man
20 lahre lang gepflegt hat, ausgerdumt. Auf
der anderen Seite wird damit aber auch ein

Traum, namlich in Kdiln eine Kunsthochschule
zu haben - wenn auch nicht Kunstakademie
wie DduUsseldorf -, wverwirklicht. lch denke,

dall insofern auch lhr Wortbeitrag zur Kid-
rung beigetragen hat. Wir wolien die
kinstlerische Entwicklung &ffnen, aber wir
wollen nicht eine Kunstakademie wie die in
Disseldorf nach K&in verlegen. Das kdnnen
wir nicht; das wdre in einem Land wie
Nordrhein-Westfalen auch nicht mehrheits-
féhig. Das Land besteht eben nicht nur aus
der Rheinschiene; deshalb muB man einfach
weitraumiger denken. Wir kdnnen uns nicht
von den Westfalen und deren Bedirfnissen

abkoppeln. Wir kénnen und diirfen nicht
Ubersehen, daB auch im Ruhrgebiet Inter-
essen bestehen und sich  kiinstlerisches

Engagement entwickeln mdchte; ich denke an
die Diskussionen, die ich beispielsweise auch
mit Frau Matthdus zu dieser Frage geflhrt
habe.

Jetzt noch eine Anmerkung zu lhrer Rede,
Frau Matthius! Sie haben kritisch erwdhnt,
dafl die Tonmeisterausbildung in Detmold
mbglicherweise nicht gesichert ist. lch méchte
kiarstellen - denn die Leute werden das ja

lesen -: Die Tonmeisterausbildung in Detmold
ist auch ohne ausdrickliche Erwihnung im
Gesetz gesichert,

(Zustimmung bei der SPD)

Daran wird sich keine Anderung ergeben. Das
méchte ich hier ganz deutlich betonen, damit
Ostwestfalen nicht denkt, dort wlrde gerade
in  diesem  kinstlerisch-kreativen Bereich
etwas abgezogen,

Dann haben Sie die Abteilung Duisburg der
Folkwang-Hochschule angesprochen. Sie haben
gefragt: Warum wird sie in dem Gesetz er-
wihnt? - Wenn wir sie in dem Gesetz nicht
erwahnten, héatten wir die Frage hervorge--
rufen, ob sie nicht mehr existent sei, und.
damit eine Existenzdiskussion entfacht.
Deshalb sagen wir: Weitere Entwickiungen an
anderen Orten im Umfeld von Essen sind
dadurch nicht beengt. Aber wir wollen eine
Institution, die existiert und die bisher im
Gesetz erwdhnt wird, nicht einfach aus dem
Gesetz streichen.

Vizeprdsident Dr. Riemer: Frau Minister,
Tassen Sie eine Zwischenfrage zu?

{Frau Minister Brunn: Ja!)

- Frau Matthidus, bitte!

Frau Matthdus (CDU): Frau Minister, Sie
haben gesagt, die Ausbildung in Detmold

bleibe gesichert. Sie wissen aber, daf die
Vertreter der Fachhochschule ausdrickiich
darum gebeten haben, das durch einen Ein-
schub in das Gesetz deutlicher werden zu
lassen, damit die Einrichtung nicht jederzeit
verschwinden kann.

Frau Brunn, Minister fir Wissenschaft und
Forschung: Da sind wir genau an dem Punkt,

der uns wvorhin unter dem Stichwort "Biro-

kratisierung durch Gesetze" bewegt hat.
(Beifall bei der SPD)

Es ist nicht notwendig, daB alles, was im

Gesetz stehen koénnte, auch darin steht. An
diesen Gesichtspunkt haben wir uns auch. in
diesem Fall gehalten. Denn man inflationiert
Gesetze und verundeutlicht sie, wenn man
alles, was man irgendwie sagen kénnte, auch
noch in das Gesetz hineinschreibt.

Das gilt auch far Kuratorien. Selbstver-
stindlich ist es moglich, Kuratorien far
Kunsthochschulen zu bilden, genauso wie far
wissenschaftliche Hochschulen. Bei wissen-
schaftlichen Hochschulen ist es in dem Gesetz
eine Kann-Bestimmung. Insofern ist villig
klar, daB dies fir Kunsthochschulen auch
moglich ist.
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{(Frau Minister Brunn)

Ich muB sagen, ich wirde das nachdriicklich
begrGfien. Denn ich habe die Erfahrung
gemacht, dafl da, wo Hochschulen in ihrer
Region gut verankert sind, dies Uber Kura-
torien auch institutionell sehr gut abgesichert
ist. Aber wie man so ein Kuratorium macht,
wer darin vertreten sein soll oder wer nicht,
das wollen wir nicht ins Gesetz schreiben,
das wollen wir den Betroffenen, den Inter-
essierten und den Hochschulen selbst am Ort
(berlassen. Ich glaube, die wissen schon,
wen sie ansprechen missen, um sich in der
Region stark zu machen und auch uns gegen-
UGber in entsprechender Begleitung aufzu-
treten. Meine Erfahrung ist es jedenfalls, daf
sie das sehr gut konnen. Das méchte ich
einfach nur fordern.

Das wiren meine Antworten zu den Stichwor-

ten. - Herr Gerritz, Sie haben die Literatur
angesprochen und auch dieses fabelhafte
Angebot aus Essen als eine regionale Ini-

tiative. Sie kénnen sicher sein, daB wir alles
unternehmen wollen, was zur Erganzung
dieser Grundiberlegung, die wir vorgeschla-
gen haben, fiihren kann. Natirlich ist es
schén, wenn hier eine Erganzung im Bereich
der Literatur moglich ist; und wenn jemand
das auch nech perséntich zur Verfigung
steften will, dann, denke ich, mGBte das
gemacht werden.

lch stelle dberhaupt fest, Herr Kollege Pohi:
Die  Unterstitzung  nordrhein-westfilischer
Unternehmen fir Kultur, Wissenschaft und
Forschung im Lande hat sich in den {etzten
Jahren enorm verstirkt.

(Beifall bei der SPD)

leh bin fir wvieles sehr dankbar, was uns
dadurch mbglich wird, ich méchte hier nicht
zuletzt auch den verstorbenen Unternehmer
Heinz Nixdorf erwdhnen, der es uns mit einer
Spende wvon 50 Millionen DM ermoglicht hat,
jetzt ein Zentrum der Nixdorf-5tiftung in
Paderborn in Gang zu bringen, was wir auf
andere Weise nicht hitten tun konnen. Das
soll nicht nur Informatik, sondern auch Kunst
und Kultur in der Region voranbringen. Ich
denke, das ist vorbildlich.

Es sollte hier nicht der Eindruck entstehen,
als ob wir das etwa nicht woliten. Wir be-
griiBen das, nehmen das gerne in Anspruch
und bleiben auch mit denjenigen im Gespriach,
die uns auf diese Weise unterstltzen wollen,
um auch Lésungen zu finden, wie wir Hoch-
schulen, Wissenschaft, Forschung und Kultur
voranbringen kinnen.

Wir finden das gut und meinen, daB das auch
eine ldentifikation der Unternehmen mit

unserem Lande beinhaltet und auch richtig
ist, weil die Menschen, die im Lande arbeiten,
die den Wohlstand erarbeitet haben, der sich
auch in Besitz und Unternehmen widerspie-
gelt, sich dardber freuen, wenn das gleich-
zeitig Kultur, Wissenschaft und Forschung in
irgendeiner Weise zur Verflgung gestellt
wird. - Herzlichen Dank flUr diese Debatte.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprésident Dr. Riemer: Meine Damen und
Herren, Wortmeldungen Tiegen nicht mehr vor.
Ich schlieBe die Beratung. ‘

Wir kommen zur Abstimmung. Zunidchst fasse
ich dber den vorliegenden Anderungsantrag
der Fraktion der F.D.P. Drucksache 10/2470
abstimmen, Wer zustimmen mochte, den bitte
ich um ein Handzeichen. - Die Gegenprobe!’
- Stimmenthaltungen? - Zustimmung bei der’
F.D.P., Ablehnung bei der SPD und Enthal-
tung bei der CDU. Der Antrag ist damit

abgelehnt.

Wir kommen zur Abstimmung Uber die Beschlufi-

empfehlung Drucksache 10/2530, Der Aus-
schub  fur ~ Wissenschaft und Forschung
empfiehlt in  Ziffer 1 seiner  BeschluB-

empfehlung, den Gesetzentwurf in der Fas-
sung der Beschlisse des Ausschusses anzu-
nehmen. Wer dem Gesetzentwurf entsprechend
Ziffer 1 der BeschluBempfehlung seine 2u-
stimmung geben mdchte, den bitte ich um ein
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Mit den Stimmen der SPD gegen
die Stimmen von CDU und F.D.P. angenom-
men.

Wir stimmen nun Uber die Ziffer 2 der Be-

schluBempfehlung ab, wonach der Gesetzent-
wurf der Fraktion der CDU Drucksa-

che 10/1341 abgelehnt werden soll. Wer dieser
BeschiuBempfehlung des Ausschusses zustim-
men mochte, den bitte ich um ein Handzei-
chen, - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Mit den Stimmen der SPD gegen die
Stimmen der CDU und bei Enthaltung der

F.D.P. angenommen,

AbschlieBend stimmen wir {iber Ziffer 3 der’
BeschiuBempfehlung ab, wonach der Gesetz-
entwurf der Fraktion der F.D.P. Drucksa-
che 10/2062 abgelehnt werden soll. Wer dieser
BeschluBempfehlung zustimmen méchte, den
bitte ich um ein Handzeichen. - Die Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Ziffer 3 der
BeschluBempfehlung ist damit angenommen und
somit der Gesetzentwurf DrLE%WTIZOGZ

abgelehnt.
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